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OBUETIVO(S) DEL CURSO O SEMINARIO

Capacitar a los estudiantes para abordar el estudio de los problemas de significado que

dependen del contexto de emision.

Objetivo general

El curso pretende capacitar a los estudiantes para adentrarse en el estudio de la comunicacion
ostensiva y, en particular, al de la interpretacion del lenguaje natural al nivel del discurso. Para
ello, ofrece un panorama introductorio a las nociones basicas y objetivos de una teoria
pragmatica, asi como a los problemas, enfoques y corrientes principales en el area. Del mismo
modo, ofrece un panorama general acerca del analisis del discurso que presente sus nociones
basicas, asi como las unidades de analisis y métodos de segmentacion y estudio de las escuelas
mas representativas.




Se busca que los estudiantes sean capaces de juzgar la coherencia y validez de las ideas que se
estudien en el curso con el fin de que estén en condiciones de abordar de manera independiente
la literatura, asi como de identificar y plantearse problemas que pertenecen a la pragmatica, e
intentar soluciones a los mismos por cuenta propia.

Objetivos especificos

e Familiarizar a los estudiantes con las nociones, los criterios, las herramientas de
analisis, los problemas y los enfoques principales de la pragmatica y el analisis del
discurso.

e Distinguir algunos de los problemas de significado que son pragmaticos de aquellos que
son lingiiisticos.

e Tener un panorama general acerca de postulados teodricos y las metodologias que
caracterizan a distintas escuelas de andlisis del discurso, que les permita ubicar
planteamientos, postulados y corrientes.

e Indagar, a veces de manera indirecta, en las formas en las que la pragmatica puede
ayudar a esclarecer problemas de adquisicion de lenguas extranjeras.

e Ser capaz de juzgar la coherencia y validez de las ideas y enfoques que se estudien en el
curso, y de aplicarlos a la resolucion de problemas en el campo de la lingiiistica
aplicada.

e Contribuir a que los estudiantes estén en condiciones de abordar la literatura del area de
manera independiente, y de plantearse problemas pertenecientes a la pragmatica,
intentando dar soluciones a los mismos por cuenta propia.

INDice TemATICO Horas
UNIDAD TEMA Teodricas Practicas
La naturaleza y los objetivos de la pragmatica. El origen de

1 la pragmatica en la filosofia del lenguaje y su evolucion 2 1

hacia las ciencias cognitivas. Paradigmas explicativos

2 Actos de habla 2 1

3 Implicatura 2 1

4 Implicatura escalar, reforzamiento negativo y presuposicion. 2 1

5 Cognicion y comunicacion: relevancia 2 1

Revision 2 1
Examen parcial 3

6 El analisis del discurso: Nociones basicas y perspectivas ) 1

principales

7 La caracterizacion discursiva 2 1




8 Cohesion y coherencia 2 1
9 Estructura informativa 2 1
9 Estructura informativa 2 1
10 La construccion discursiva de los participantes 2 1
1" La dimension argumentativa 2 1
Revision 2 1
Conclusiones 2 1
Examen final
TOTAL DE HORAS 30 18
SUMA TOTAL DE HORAS: 48

CoNTENIDO TEMATICO DESGLOSADO

UNIDAD

TEMA/SUBTEMAS

Los problemas de la pragmatica por oposicion a los problemas de la semantica. El
codigo lingiiistico, el significado no codificado y el significado codificado
parcialmente. Las diferencias entre oracion, proposicion y enunciado. La tesis de la
subdeterminacion lingiiistica. Los tipos de comunicacioén. Las caracteristicas de una
teoria pragmatica.

La filosofia del lenguaje corriente (Austin y Searle). Las falacias descriptiva y
verificacionista. Las condiciones de verdad y las condiciones de felicidad y las
condiciones de adecuacion. Los actos de habla realizativos y actos constatativos. Los
niveles locutivo, ilocutivo y perlocutivo. Los actos de habla directos y los actos de
habla indirectos.

El significado natural, el significado no natural y el significado convencional y el
significado no convencional. La teoria griceana clésica y El Principio de Cooperacion.
La implicatura conversacional vs. la implicatura convencional. Las teorias defectistas
y gramaticales en torno a las inferencias pragmaticas.

El fenomeno de la escalaridad en las lenguas y la derivacion de implicatura escalares,
asi como evidencia experimental.

El fenomeno del reforzamiento negativo a partir del uso de adjetivos débiles en las
lenguas y evidencia experimental.

Las caracteristicas de la presuposicion. La sobrevivencia a la negacion. La
derrotabilidad. El andlisis semantico y pragmadtico de este fendmeno y evidencia
experimental.

La pragmadtica cognitiva. El Principio Cognitivo de Relevancia y EIl Principio
Comunicativo de Relevancia. Implicaturas fuertes e implicaturas débiles

El analisis del discurso: Nociones basicas y perspectivas principales
a) El planteamiento de la dimension discursiva
b) Definiciones: el discurso y sus unidades de analisis
c) Perspectivas, enfoques y escuelas (escuela francesa y anglosajona)




d) La escuela francesa
Supuestos, unidades de analisis y metodologias
(dar un panorama general y remitir a cursos del programa en los que se retoma
esta postura)
e) La caracterizacidén y segmentacion en la escuela anglosajona
Caracterizacion y segmentacion en

(dar un panorama general y remitir a cursos del programa en los que se retoma esta
postura)

La caracterizacion discursiva: género, registro, modalidad y contexto.

8. | Cohesion y coherencia:
Marcadores y conectores discursivos

9. |La estructura informativa

Progresion tematica: Tema y comentario, topico, topicalizacion. Foco.

10. [La construccion discursiva de los participantes
Logica Natural y esquematizacion
Modelo de valoracion

Ejemplos y ejercicios

11. [La dimension argumentativa
Nociones bésicas
Tipologias de los argumentos
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ESTRATEGIAS DIDACTICAS MECANISMOS DE EVALUACION DEL APRENDIZAJE DE LOS
ALUMNOS
Exposicion oral por parte del profesor (X)
o o Examenes Parciales (X)
Exposicion audiovisual a cargo del profesor (X))
Exposicion oral por parte de los alumnos () | Examen final escrito (X)
Trabajos y tareas fuera del aula (X)

Ejercicios dentro de clase (X) . o
Exposicién en seminarios por los alumnos ()
Ejercicios fuera del aula (X) L,
Participacion en clase ()
Lecturas obligatorias X
9 (X) Asistencia (X)
Trabajo de Investigacion
J g ) Seminario ()

Otro
Trabajo de investigacion ()




NB: En los cursos obligatorios o que Otro
constituyen el primer acercamiento a un
tema, la presentacion de los temas debe
descansar preponderantemente en el
profesor.

CRITERIOS DE EVALUACION
ASISTENCIA:

En tanto que el curso es obligatorio y forma parte de un programa presencial, la asistencia de los alumnos
es indispensable. Aunque ésta no otorga porcentaje a la evaluacion, el alumno tendrd que cumplir con un
minimo del 80% para tener derecho a presentar el examen final.

TRABAJOS Y TAREAS FUERA DEL AULA:

En cada una de las sesiones del curso se aborda un tema de Pragmatica y Analisis del Discurso. Por cada
tema, generalmente se dejara la realizacion de un ejercicio en casa, mismo que el alumno debe subir a la
plataforma Google Classroom a mas tardar una noche antes de la siguiente clase (no después). Las tareas,
todas ellas en conjunto, representaran el 20% de la calificacion para cada bloque en cuestion. En la
revision de las tareas se evaluara:

i) que se refleje la comprension del tema visto en la sesion anterior por medio de la aplicacion de
conceptos y metodologias a un texto en especifico.

ii) que se refleje la capacidad del alumno de detectar los aspectos que la metodologia, nociones y
estrategias abordadas no son capaces de resolver, asi como la capacidad de sefalar aquello que se puede
abordar con mayor pertinencia.

EXAMEN PARCIAL;

El examen parcial corresponde a la evaluacion de la primera mitad del curso, es decir, a los temas
correspondientes a la teoria pragmatica. El objetivo del examen es que el estudiante pueda desarrollar las
principales nociones vistas en clase, exhibiendo capacidad de sintesis y justificacion de sus respuestas.
Por otro lado, tendra que reaccionar criticamente al confirmar o refutar ciertas afirmaciones, ilustrando
con ejemplos sus respuestas. El examen parcial constara de preguntas divididas en cuatro bloques y
representara el 80% de la calificacion del primer bloque del curso.

EXAMEN FINAL:

Al finalizar el bloque de Analisis del Discurso, los alumnos tendran que presentar un examen escrito de
10 preguntas, cuyo valor correspondera al 80% de la calificacion de dicho bloque. El examen consiste en
preguntas en las que el alumno:

1) debe definir un concepto y problematizarlo (con ejemplos) a la luz de lo revisado en el curso

i) debe explicar (de manera justificada) un fendmeno que esta presente en algunas proposiciones a partir
de lo que se ha visto en clase

iii) debe analizar, a partir de ciertos conceptos o metodologias, un fenomeno discursivo en un texto breve.
Para ello debe dar ejemplos (tomados del texto) y argumentar el analisis que se puede desprender de los
fenémenos localizados por ¢l mismo.




Es importante insistir en que la calificacion final se obtendra promediando la calificacion obtenida en el
bloque de Pragmatica (tareas + examen) con la obtenida en el bloque de Analisis del Discurso (tareas +
examen). La calificacion se redondea solo a partir del .6.

PERFIL PROFESIOGRAFICO

El profesor debera poseer amplios conocimientos y experiencia en los temas especificos y afines
a esta actividad académica, asi como en la investigacion. Tener grado de maestro o doctor en
lingiiistica.

PROPUESTAS DE HORARIO PARA IMPARTIR EL CURSO:

1. Lunesde 10 hrs. a 13 hrs.
2. Miércoles de 10 hrs. a 13 hrs.

FecHa: 17-10-2024



