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Resumen

El objetivo de este trabajo es ofrecer un material, introductorio y basico, acerca de las reflexio-
nes tedrico-practicas que son fundamentales en el proceso de seleccion o disefio de un corpus
(sin importar si este es de manifestaciones del lenguaje verbal escrito u oral o de otra na-
turaleza multimodal o semidtica) para una investigacion. Del mismo modo, el lector podréd
acercarse a una revision panordmica y general tanto de los enfoques te6ricos como de algunos
ejemplos que se relacionan con la seleccién del corpus. En todos los casos se hace énfasis en las
correspondencias que este proceso entabla con el diseno de la investigacién misma.

En ese sentido, el libro pretende funcionar como un material de acercamiento que guie
a estudiantes, profesores e investigadores para identificar los retos fundamentales de disefio
metodoldgico de las investigaciones que apuestan por aproximarse a un fenémeno median-
te el andlisis de contenido o de corpus (se sitien o no dentro de la Lingiiistica), el tipo de
congruencia y concordancia que hay que cuidar en estos enfoques y algunas definiciones,
posturas tedricas y ejemplos que ayudan para la comprension y reflexién de este trabajo.
Por ello mismo, este material permite conocer el panorama necesario para el disefio de un
corpus, asi como para desarrollar una postura critica, alimentada por el conocimiento de
fuentes reconocidas, ante las tareas que el investigador o estudiante debe enfrentar. Con el
objetivo de que tal cometido se cumpla, en el trabajo se encontrarédn nociones, definiciones,
ejemplos, reflexiones y un listado de fuentes en el que se puede profundizar en los aspectos
abordados.

El texto se ha organizado de la siguiente manera. Luego de una introduccién, aparece
el primer capitulo donde se exponen las definiciones fundamentales con respecto al corpus,
asi como un panorama general acerca de las distintas (y mds importantes o destacadas)
posturas tedricas que se han desarrollado con respecto al tema, con el objetivo de partir de
un marco tedrico o estado de la cuestiéon minimo que destaca el potencial que el trabajo
con corpus y su disefio ofrece para los investigadores; enseguida se habla sobre las distintas
tipologias y clasificaciones que se han construido con respecto a los tipos de corpus; luego
se analizan tres conceptos fundamentales: el universo, el acervo y el corpus. Ya en el capi-
tulo 4 se reflexiona acerca de algunas cuestiones y retos fundamentales en el camino hacia
la seleccidn del corpus y, finalmente, en el tltimo, se plantean las cuestiones metodoldgicas
que es deseable reportar con respecto al proceso de disefio de corpus en una investigacion.
En cada apartado se postula un didlogo con los autores fundamentales que han abordado
estos constituyentes que giran en torno al corpus de una investigacién; sin embargo, hay
que advertir que la divisién y el orden que estos presentan no supone una correspondencia
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Resumen

con un orden que se deba seguir ni con un grado de importancia, simplemente suponen
diversas dimensiones del trabajo de disefio de un corpus.

Esperamos que el lector encuentre aqui un incentivo estimulante, un acompahamien-
to que lo reatroalimente en el trabajo de constitucion, obtencién o recolecciéon de un
corpus, y que le permita repensar criticamente su propia préctica y hacerse consciente de
los aspectos mas fundamentales en esta ardua y primordial labor.

11



Introducciéon

Antes de exponer los asuntos fundamentales que desecamos dirigir, a manera de introduc-
cién, a quien se acerca a esta publicacion, es necesario hacer algunas aclaraciones impor-
tantes.

En primer lugar, el lector debe de saber que, a lo largo de este trabajo, se ha decidido
conscientemente utilizar corpus cuya forma es invariable en el plural, y no usar el término
corpora que, por influjo del inglés, se utiliza a veces replicando la forma de pluralizacién
latina. Tampoco se usarédn las cursivas cuando aparezca la palabra corpus, pues tal término
forma parte del inventario léxico del espafiol. Ms adelante, se definird claramente el térmi-
no especializado en el sentido que interesa para este trabajo. En segundo lugar, es impor-
tante explicar que, pese a que en la tradicion lingiiistica se suele utilizar el término elicitar
para hacer referencia a la accién de obtener, a partir de ciertos materiales y tareas, los datos
de una investigacion, nos hemos decantado por usar el verbo obtener y sus conjugaciones,
debido a que el primer verbo estd indicado como un calco del inglés, sin embargo, como
bien puede notar el lector, sobre todo quien provenga de la tradicién de estudios lingiiisti-
cos, nos estamos refiriendo a lo mismo que en ciertos textos y referencias aparecerd como
elicitacién o elicitar.

Del mismo modo, es importante advertir que, a lo largo del libro, se utilizarén las pala-
bras seleccidon y/o disefio para hacer referencia general al proceso global de la construccion
de un corpus. Con las formas de los lemas de los verbos seleccionar o disenar, por lo tanto,
se hace una mencion general y laxa de tal proceso, sin poner énfasis en el tipo de método
utilizado para tal fin. Ellector encontrard en el Capitulo 2 las definiciones mds precisas que
se propone utilizar para referirse especificamente a distintos procedimientos, métodos o
metodologias para disenar un corpus. De ahi también que sea importante advertir desde
ahora que, a lo largo de este trabajo, se parte del supuesto de que existe una diferencia clara
entre constituir y construir un corpus. En el primer caso se hace referencia especifica al
procedimiento en el que el investigador selecciona un conjunto de manifestaciones o uni-
dades que se han generado en el proceso de la comunicacién social (con sus propios fines
y contextos), y que el investigador elige (bajo principios, criterios y metodologias claras)
para la construccién y andlisis de su objeto de estudio; mientras que obtener un corpus
senala especificamente el método en el que el investigador ha de disefiar una serie de ins-
trumentos que le permitan obtener el conjunto de materiales con los que trabajard como la
fuente de datos de su investigacion. La diferencia entre seleccionar manifestaciones que no
fueron creadas para nuestra investigacién y usar instrumentos para obtener los elementos
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Introduccién

que formarén parte de nuestro corpus no es menor y se abordaré con cuidado en el capitulo
ya mencionado.

En tercer lugar, y como ultima aclaracién, queremos insistir en que es cierto que este
texto se concibid para que formara parte de un proyecto de publicaciones, del Programa de
Maestriay Doctorado en Lingiiistica, de acercamiento general a temas importantes lingiiis-
ticos, de ahi que se apele constantemente a investigaciones en este campo. Sin embargo, lo
dicho a lo largo del trabajo aplica para investigaciones de distintas disciplinas de las Cien-
cias Sociales que deseen hacer un anélisis a partir de un corpus. Por ello mismo, en cada
apartado, asi como en la bibliografia final y en algunos ejemplos, se ofrece informacién util
para quien estd trabajando con fendmenos que suponen no solo unidades de estudio del
lenguaje verbal, escrito u oral, sino para quienes trabajan con materiales semidticos o multi-
modales. Entendemos la multimodalidad en el sentido en que lo ha postulado O’Halloran
(2012) al especificar que las unidades de andlisis de los procesos de comunicacién y semié-
tica social no se construyen ni generan solo con los elementos lingiiistico verbales (escritos
u orales), sino por medio de un sinfin de elementos como las imdgenes, colores, musicas,
gestos, tamanos, etc., que desempefian un papel importante en el proceso de significacion
social.

Por tanto, es importante entender que aunque la creacién de este libro nacié de las ex-
pectativas de fortalecer el rigor metodolédgico de estudios lingiisticos de corpus (incluidos
los del andlisis del discurso) que se realizan actualmente, el lector notard muy pronto que los
aspectos abordados aplican para muchas otras disciplinas; no obstante, es la naturaleza de este
proyecto y de sus objetivos mismos lo que nos ha llevado a decidirnos por poner més énfasis
en los ejemplos y materiales lingiisticos sin que eso quiera decir que ignoremos que existen
muchos otros ejemplos y metodologias para trabajar con unidades que no son lingtiisticas y
que, aunque con menos insistencia, se han abordado en cada uno de los capitulos.

Pese a que es posible que consideremos que el disefio de un corpus se hace necesario tan
solo cuando uno quiere hacer un analisis discursivo o un analisis lingtiistico, hay muchas otras
disciplinas en las que los trabajos ¢ investigaciones se basan en los datos obtenidos con un
corpus (recorte del fenémeno total o muestra de él) que el mismo investigador ha construido,
constituido, definido u obtenido para tales fines. Las diversas disciplinas que, por distintas
razones, abordan una investigacién que tiene por objeto de estudio las manifestaciones del
lenguaje en uso (o de cualquier otra manifestacién semidtica), apuestan, al decidirse a trabajar
con un corpus por un enfoque metodoldgico especifico y, por eso mismo, requieren abordar
este aspecto con rigor cientifico. Si bien es cierto que el diseno de un corpus no es una labor
especifica de la Lingtiistica, si es una que los lingtiistas utilizan ya sea para construir un reper-
torio en el que se pueda observar el lenguaje (en uso o desuso, de una o muchas regiones, de
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La constitucidon del corpus

un tipo u otro de hablantes) o bien para reunir un conjunto de elementos que serdn analiza-
dos para la investigacion y que resultan pertinentes para contestar las preguntas planteadas y
abordar el objeto de estudio.

Hoy en dia se pueden encontrar con mucha frecuencia articulos e investigaciones que,
conscientemente o no, obvian precisamente su enfoque metodoldgico de acercamiento
mediante el corpus: los trabajos condenan al silencio o esconden (en el peor de los casos)
la descripcion y argumentacion del disefio de ese corpus, de su pertinencia y la relacién con
los objetivos de la investigacién y con la construccion del objeto de estudio y, por lo tanto,
omiten hablar de los limites que su seleccion impone a la lectura de los resultados del traba-
jo y sus posibilidades de generalizacién.

Actualmente, aunque es poco frecuente, atn podemos encontrar ejemplos en los que
se habla del corpus como si este fuese tan solo un accidente, una circunstancia secundaria
de la investigacién. La reserva que deberia causar este tipo de afirmaciones es similar a la
que todos sentirfamos si un equipo de microbidlogos nos dice que ha creado una vacuna
efectiva que no genera ningtn tipo de consecuencia negativa ni efecto secundario en los
seres humanos y que, luego de ser cuestionados acerca de la muestra de la poblacién con la
que se elabor¢ la prueba que les permite sustentar esto, nos dijeran muy confiados “eso no
es importante, porque la muestra del estudio es lo de menos”. Una consideracién semejante
nos causarfa leer en un articulo especializado la conclusién de que la vacuna estudiada no
causa ningun efecto secundario ni reaccién en los seres humanos, luego de haber leido en
la descripcion de los estudios que se trabajé tan solo con 25 hombres y mujeres con edades
promedio de 35 afos y pertenecientes al grupo poblacional de procedencia europea. Por
supuesto que todos notaremos (quizd con alarma) que es imposible que, a partir de tal
muestra, se pueda extender como generalizacién verdadera lo que se afirma. ¢Por qué no
nos causa la misma inquietud encontrar trabajos en donde se afirma que un fendmeno se
comporta o es de x modo luego de haber observado tan solo una, quiz tres manifestaciones
de ese fenémeno en realizaciones muy concretas de la lengua en uso?

El lector avispado estard ya preparando su respuesta a este cuestionamiento: los traba-
jos que por medio de un corpus ponen en el centro fenémenos del habla, del lenguaje en
uso o de la palabra en términos bajtinianos (Bajtin 2005) no se interesan por un sistema,
sino por un fenémeno vivo, sin embargo, no se puede encontrar una argumentacion sélida
que vincule esto con la falta de rigor en el diseno del corpus y con las reflexiones acerca de
ello. Tampoco anula este cuestionamiento el hecho de que existen enfoques y metodologias
ampliamente reconocidas, sustentadas, aceptadas y difundidas que trabajan con muestras
pequenas a profundidad, como el estudio de caso (Bldsquez Martinez y Lépez Moreno
2016). Pero queremos insistir en que en ningtin fundamento de estos enfoques se anula la
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Introduccién

importancia con la que debe argumentarse la pertinencia, solidez y adecuacién justamente
del caso que ha de revisarse a profundidad.

Si bien es cierto que es imposible construir un modelo o hablar del proceso de la selec-
cién del corpus sin cometer injusticias contra muchas especificidades y particularidades, la
ventaja que trae la sistematizacion y abstraccion consiste también en que permite estimular
un modo de hacer que se valida socialmente y que, desde nuestro punto de vista, haria muy
bien dentro de un contexto en el que abundan publicaciones y anélisis de muy dudosa pro-
cedencia; en pocas palabras: retomar lo que es fundamental en el diseio metodoldgico con
respecto al corpus y la construccion del objeto de estudio aportaria en la construccién de la
validez, rigurosidad y cientificidad de nuestros estudios.

El corpus no es lo de menos y es, como todo aspecto metodolégico, uno de los pilares
que sostiene una investigacion honesta, rigurosa y sélida. De la misma manera en que es
importante que la muestra sea suficientemente similar y representativa a la poblacién que
se quiere estudiar y que sea pertinente para responder a los objetivos y las preguntas del
disefio metodoldgico de la investigacion, es importante que el investigador dedique el tiem-
po suficiente a analizar las implicaciones metodoldgicas del corpus con el que ha decidido
trabajar, y la pertinencia o no de los criterios que lo llevaron a escoger ese y no otro corpus.

El objetivo de este libro es insistir en la trascendencia metodoldgica que supone, no
solo la eleccidon de una metodologia de trabajo por medio de corpus, sino el diseio de un
corpus de estudio; aclarar conceptos y nociones que muchas veces parecen vagos y, sobre
todo, insistir en que es necesario, ante el evidente hecho de que no existe un modo tnico
de disenar un corpus ni existe uno que resulte pertinente para toda investigacién, seguir (a
veces se hace necesario construir) un camino y reportarlo, pues esto dota de solidez y fuerza
a nuestras investigaciones, ademds de que las hace replicables y, por lo tanto, refutables. Al
mismo tiempo se busca insistir y hacer explicita la estrecha relacién metodoldgica que se
establece entre la construccion del corpus y la construcciéon misma del objeto de estudio
de una investigacion. Por lo que la rigurosidad en lo primero necesariamente impacta en el
segundo aspecto.

El acento y el hilo conductor de este trabajo no es teérico, sino fundamentalmente
préctico. En ese sentido, se ha tratado de sistematizar aquello que hemos aprendido al lado
de colegas, alumnos, asesorados, asesores y amigos en experiencias académicas con respecto
a lo que debe considerarse cuando uno se enfrenta a la labor de seleccionar un corpus. El
lector encontrara, por tanto, definiciones cortas que enseguida se problematizan con el ob-
jetivo de insistir en los elementos que deben ocupar nuestras reflexiones y que, desde nues-
tro punto de vista, son bésicos para la conformacién del corpus. Es decir, no encontrardn en
este libro todo lo que se debe o puede saber acerca del estado de la cuestién de los conceptos
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La constitucidon del corpus

del corpus, sino mas bien los aspectos basicos, panordmicos e introductorios, junto con una
serie de reflexiones, ejercicios y ejemplos que ayudan a cualquiera a acercarse al proceso de
disefio de corpus de una manera mas consciente y reflexiva.
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1. Definiciones basicas

1.1 Introduccién

Se ha vuelto tan natural leer, escuchar y plantear anélisis que suponen el trabajo con un
corpus, que se suele recibir este concepto con suma naturalidad y ha quedado en segundo
plano que este tipo de acercamientos metodoldgicos tiene detrds muy profundas e impor-
tantes discusiones. En ellas, lo primero que se destaca es la complejidad para poder estable-
cer cudndo deja uno de definir el corpus y comienza a hablar de postulados metodolédgicos
y de diseno de investigacion. Acercarnos a los trabajos que han intentado profundizar en
la definicién del concepto corpus en un sentido especializado, como metodologia y disefio
de una investigacion, se vuelve necesario para tener claridad suficiente acerca de todas las
implicaciones que el investigador esta asumiendo al apostar por una investigacion cuyos
datos provienen del disefio de un corpus.

Debemos advertir que la organizacién de este apartado ha sido una de las tareas més
dificiles en la construccion de este trabajo, no es sencillo abordar las aportaciones y discu-
siones con respecto al tema: podiamos haber optado por un hilo conductor cronolégico,
o bien por uno basado en corrientes o posturas, sin embargo, luego de mucho corregir,
reorganizar y borrar, hemos decidido ordenar este apartado a partir de algunos de los ele-
mentos centrales que se han discutido desde la definicién especializada de corpus, y que
revelan su complejidad y relacién con el diseno completo de la investigacion. Es decir, nos
hemos decantado por una organizacién temdtica que, fundamentalmente, intenta poner
énfasis en las dimensiones metodoldgicas y tedricas que muestran la profunda imbricacion
que existe entre el corpus y la investigacién misma. Habria sido imposible dar cuenta de tal
estado de la cuestion de manera exhaustiva en un espacio tan pequefio, pues los objetivos
y la extensién de este esfuerzo nos impiden hacer justicia a las contribuciones que se han
hecho en este sentido. Debido a ello hemos decidido tan solo enfatizar las aportaciones mis
importantes que nos permitan complejizar y destacar la dimensién del corpus como parte
del proceso de la investigacién y no como una tarea aparte y separada de ella y el diseno me-
todolégico. Por supuesto, no pretendemos afirmar que las que aparecen mencionadas sean
todas, sin embargo, consideramos que hemos planteado, al menos, las mas significativas.

Esto nos permitird cumplir con los dos objetivos centrales de este primer capitulo: pre-
sentar al lector la definicién especializada de corpus y exponer un muy sucinto resumen y
didlogo con respecto a las reflexiones y discusiones metodoldgicas que la eleccion de ané-

lisis de corpus supone.
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1.2 :Qué es un corpus? Su definicion laxa

En el uso comun y no especializado, el corpus es un conjunto de textos, de datos o mues-
tras que se analizardn en una investigacion. Esta es la definicién que podemos encontrar
en un diccionario comun, como el Diccionario de la lengua espasiola (DLE). Por otro lado,
Charaudeau y Maingueneau afirman que el corpus es “una compilacién vasta, y a veces
exhaustiva, de documentos o datos” (2005: 136). Sin embargo, en ninguna de estas defini-
ciones estdn plasmadas las profundas (y a veces acaloradas) discusiones y reflexiones que se
han suscitado alrededor de las investigaciones de anélisis de corpus. Desafortunadamente
la poca profundidad con la que en muchas fuentes especializadas se aborda la definicion
de corpus han permitido que su acepcién laxa tenga mayor difusion, de hecho, autores
como Briz y Albelda (2009) ya han advertido que la definicién laxa de corpus se presta para
confundirlo con una base de datos. De ahi que sea necesario acercarnos a la discusién y a
las posturas que distintos autores han aportado para entender las especificidades que hacen
que la constitucién de un corpus adquiera las caracteristicas de pertinencia y adecuacion de
acuerdo con los objetivos perseguidos y con la metodologia seleccionada para una investi-
gacion. Para poder profundizar en las reflexiones que nos interesan, es necesario acercarnos
a definiciones especializadas del término corpus.

1.3 Corpus: su definicién especializada

La introspeccién (entendida como una metodologia en la que el investigador recupera
ejemplos y datos a partir de sus propias reflexiones) fue, por un largo periodo de tiempo,
una de las metodologfas preferidas en el analisis lingtiistico y el de otras disciplinas que se
sustentaban en algunos ejemplos que se retomaban o se construian para ilustrar aquello que
se reflexionaba. No obstante, es evidente que las reflexiones y andlisis asi sustentados, pese
a que tienen una gran validez y obedecen a principios que son reconocidos como rigurosos
en su época, permitieron que otros investigadores se acercaran a los mismos fenémenos
luego de haber encontrado ejemplos y contraejemplos que cuestionaban, ponian en duda
o mostraban la necesidad de matizar las primeras aproximaciones. En este camino se fue
haciendo evidente una verdad innegable: los resultados de ciertas investigaciones dependen
en gran medida de los datos revisados. El reconocimiento de este hecho no hizo sino ahon-
darse cuando, en los afos sesenta, la crisis experimentada en los estudios de las Ciencias de
la Comunicacién postuld, entre muchas otras cosas, un profundo rechazo a concentrarse
solo en el sistema y no en el habla, un fuerte cuestionamiento a la afirmacién de que las
oraciones eran la unidad méxima de estudio de la Lingiiistica, pues la atencién sobre el uso
mostré que en realidad, los seres humanos nos comunicamos en unidades superiores a las
que Harris (1952) llamaria discursos (y en otras tradiciones nombraron como textos), y el
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cuestionamiento a que la l6gica veritativo-condicional fuera suficiente para explicar todos
los fenémenos del uso y significado del lenguaje. !

Entre las muchas consecuencias que tal crisis trajo, estd la focalizacion de la importancia
de establecer con claridad las implicaciones que la constitucion de un corpus supone en el
campo de los estudios de la Lingiiistica. De hecho, el conjunto de estos cuestionamientos y
reflexiones dio origen a la Lingtistica de corpus que es “una rama de la lingiiistica que basa
sus investigaciones en datos obtenidos a partir de corpus” (Martin Peris ¢7 a/. 2004: s/p).> Lo
esencial es entender que la Lingiistica de corpus constituye una disciplina que se ocupa de la
manera como se puede llegar a resultados cientificos, vélidos y solidos acerca del lenguaje en
uso utilizando un conjunto parcial de esas manifestaciones para observar el comportamiento
de un fenémeno en especifico. Es decir, se constituye como una linea que se concentra en la
reflexién de los principios metodoldgicos més pertinentes para la construccion de corpus que
estdn a disposicion de los lingiiistas para poder acercarse a los fenémenos que les interesan
de manera que tales materiales cumplan con una serie de criterios y requisitos que permitan
comprender la validez de las afirmaciones extraidas de los datos encontrados.

En este sentido, la Lingiiistica de corpus ha aportado muchisimo no solo con respecto
a algunas definiciones, sino también en la construccién de anélisis y reflexiones acerca de
las especificidades que supone, metodolégicamente, el uso de esta forma de acercamiento y
estudio de un fendmeno y, por lo tanto, de los aspectos que debemos cuidar, reflexionar se-
riamente y explicitar en nuestra investigacion con el objetivo de que los datos examinados,
a partir de una muestra parcial, puedan ser discutidos y comprendidos.

Desde este punto de vista no hay analisis del lenguaje en uso que no se haga con base
en un corpus de estudio (aunque la naturaleza de cada corpus pueda variar muchisimo). Es
cierto que muchos de los resultados de los postulados de la Lingiiistica de corpus buscaron
atender el cuestionamiento acerca de los estudios en donde el investigador recuperaba de
manera introspectiva y un poco a modo los ejemplos que utilizaba. El objetivo era construir
corpus exhaustivos en los que se pudiera encontrar un conjunto muy amplio de materiales
que permitiera localizar los ejemplos en los que aparecia el fenémeno que interesaba al
investigador con el presupuesto de que estos eran mas ampliamente representativos que
aquellos que hubiese podido reunir simplemente por medio de lo que el investigador habia
escuchado o recordaba. Surgieron asi muchos de los grandes materiales que actualmente
estan a disposicion de quienes trabajan con el lenguaje y que suponen diferentes periodos,

! Evidentemente, hemos mencionado solo algunos de los postulados de tal crisis, si el lector quiere acercarse mds
a este tema, recomendamos ampliamente leer el trabajo de Gutiérrez, Guzmén y Sefchovich (1988: Cap. IX).
> Tampoco vamos a profundizar en esta rama especifica. Si el lector quiere ahondar en ella, recomendamos con-

sultar a los siguientes autores: Bernal (1985), Murgunova (2013) y Sinclair (1991, 1996) y Sinclair ez /. (1996).
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fuentes y criterios de datos reunidos. Evidentemente, los estudios de Gramatica histérica y
sincrénica construyeron, a partir de entonces, una larga tradicién de consulta y uso de estos
corpus exhaustivos en los analisis que se realizaban.

La Lingiiistica de corpus hizo explicita la necesidad de entender en qué medida un cor-
pus es una muestra representativa del discurso que se estudia y, por lo tanto, de la obligacién
de tener conciencia precisa de aquello que si permite capturar y aquello que no, de qué ge-
neralizaciones si pueden hacerse a partir de su andlisis y cudles no. Pese a que el investigador
haya optado por una aproximacién cualitativa, este punto no puede desatenderse (Biber
1993; Kennedy 1998; Kock 2001; McEnery y Wilson 1996 y Sinclair 1987).

Este primer momento de la discusion tedrica quedd invisibilizado debido a que llegaria
otro elemento central a provocar una segunda discusion, ya que el aumento en el interés en
los textos o discursos provocd que se hablara acerca de que, para este tipo de enfoques, el
objeto de estudio no aparecia representado en los primeros esfuerzos de construccién de
corpus exhaustivos y el fuerte interés en los fendmenos de anélisis de la lengua en uso llevéd
a los analistas (inicialmente a los de contenido de la Escuela francesa) a asumir que para
poder trabajar con aquello que les interesaba no quedaba de otra que construir, como parte
de su investigacion, su propio corpus. Uno menos exhaustivo y delimitado, en este tipo de
casos, por criterios que obedecian mds al tipo de dispositivo discursivo (Foucault 1975),
texto o tradicién discursiva que interesaba.

Fue el surgimiento de esta metodologia de estudio (ya sea del lenguaje verbal en uso
u otro aspecto) la que mostré que no todo estaba resuelto con la construccion de corpus
exhaustivos pues habia investigaciones que los requerian de otro tipo.

Si quisiéramos extrapolarlo con ejemplos de andlisis cientificos, el corpus se parece un
poco a la poblacién muestra o poblacién con la que se trabaja. Si soy un investigador cien-
tifico y quiero analizar los efectos adversos del consumo de cierto colorante (sea por caso
el amarillo nimero 6) en seres vivos, es posible que comience estudiando los efectos del
colorante en ratones y/o peces. Ahora bien, si uno de estos grupos (poblacién) presenta de-
formaciones y tumores luego de la exposicion o del consumo del amarillo 6, pero no tengo
una poblacién control (es decir una no expuesta), puede ser que descubra tardfamente que
las tumoraciones descritas se presentan también en la poblacién de ratones o peces que no
se expuso al colorante. Si de mis estudios con una poblacién de ratones expuestos extraigo
la conclusién de que el colorante generara siempre tumoraciones en los seres vivos, es evi-
dente que estoy afirmando algo mucho mas fuerte que lo que realmente pude observar en
mi estudio. En pocas palabras: mi generalizacién es inadecuada.

En las ciencias (como la Lingiiistica), disciplinas e investigaciones en las que se trabaja
con un corpus, este supone, al igual que la muestra o la poblacién, un conjunto de fuentes
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de datos o datos cerrados y parciales para estudiar un fendmeno que ocurre y es mucho més
extenso que esa seleccion.

Todo andlisis opera en un campo especifico, todo estudio nos lleva a descripciones (y,
en el mejor de los casos, a explicaciones), mas no debemos olvidar que las relaciones cau-
sales realmente son muy raras y para serlo deben cumplir con criterios especificos y deben
estar condicionadas por determinados elementos. A veces creemos que el estudio concreto
de cierto corpus (como manifestaciones parciales) nos permite analizar todos los usos del
lenguaje o de algtin otro mecanismo de comunicacién, lo cual es imposible y, mas ain,
pensamos que la constitucion del corpus de donde vamos a extraer los datos es cosa menor,
pero no hay nada més falso.? El corpus lo es todo, se debe poner tanto cuidado en su cons-
titucion como el cientifico cuida el control de variables en el ambiente experimental para
evitar que en la poblacidn existan otros factores que no fueron controlados y que pudieran
estar influyendo o correlaciondndose con lo que queremos observar.

Teresa Carbé (2001c: 22-23) ha recuperado parte de las discusiones que se desataron
en este segundo momento a partir de los postulados de los andlisis del corpus. La autora
data una de esas profundas discusiones formuladas en 1964 durante el Coloquio Inter-
nacional de Sociologia de la Literatura, donde justamente se discuti6 la validez o no del
método empirico que supondria el acercamiento por medio de corpus.

Los dos procesos de los que hemos hablado contribuyeron al surgimiento de un cam-
bio radical con respecto al método de la introspeccién que por mucho tiempo se utili-
z6, y mantiene, también, diferencias con respecto a los procedimientos experimentales.
Todas las disciplinas que, por distintas razones, abordan una investigacién que tiene por
objeto de estudio el lenguaje en uso o fenémenos de la comunicacién humana y semiosis
social, requieren de la constitucién de un corpus y exigen abordar este aspecto con rigor
cientifico. Eso provocé el interés por abordar la ardua tarea de la definicion del corpus
de un modo mis especializado y profundo poniendo en evidencia que hablar de corpus
no suponia solo problemas de representatividad sino de posicionamiento y construccién
metodoldgica.

Segtin Sinclair, uno de los grandes especialistas en el campo de los corpus modernos, el
corpus es “A colection o pieces of language that are selected and ordered according to ex-
plicit linguistic criteria in order to be used as a sample of the language” (Sinclair 1996: 7),
mientras que el corpus lingiifstico informatizado es “a corpus wich is encoded in a stand-

? También es posible encontrar las posturas que, en tanto que se afilian al extremo més radical de las pos-
turas cualitativas, suponen que lo que les interesa no es comparar ni estudiar el fendmeno més que como
manifestacion especifica, aislada, peculiar y tinica, pero incluso en estos posicionamientos hay cuestiones que
abordar con respecto al corpus seleccionado.
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ardized and homogenous way for open-ended retrieval tasks. Its constituent pieces of lan-
guage are documented as to their origins and provenance” (Sinclair 1996: 7).

La relacion entre el corpus y el objeto de estudio establece nexos diferentes a los que
se instituyen entre una muestra o poblacién en un andlisis experimental, pues el objeto de
estudio en las Ciencias Sociales se construye al mismo tiempo que el corpus, es el investiga-
dor quien, al ir definiendo los criterios para la constitucion de ese conjunto parcial de datos,
va construyendo el objeto de estudio y sus limites justo a partir de la problematica que
establece el propio investigador, quienes los presenta como homogéncos en cierto modo
(comparables, parecidos) y heterogéneos en otros (diferentes contrastables).

Hay que mencionar, ademds, que en algunos, por no decir muchos de los casos, en los que
se trabaja con corpus (especificamente aquellos en donde se trata de un conjunto de textos
que han sido reunidos y seleccionados a partir de los intereses y criterios del investigador) no
hay que perder de vista que cada uno de los elementos que lo componen no ha sido creado o
no ha surgido con el fin de que realicemos nuestro andlisis, muy por el contrario, es resultado
de necesidades ¢ intereses comunicativos para actuar en ciertas esferas de la vida humana. *

Esta diferencia no es menor: el cientifico retine en su poblacién a un conjunto de sujetos
o seres vivos y serd ¢l quien los exponga a ciertas condiciones o manipule variables concretas
para obtener sus datos. A diferencia de esto, en los casos en los que se constituye un corpus con
textos (orales o escritos), es justamente la manera en la que se construye lo que modifica cosas,
pues el texto es el producto de un evento de la comunicaciéon humana que el investigador no
controld.

Asi pues, el corpus es mucho mas que solo el conjunto de textos o datos que se analizan
en una investigacion, ya que, como hemos visto, de él dependen elementos metodolégicos
fundamentales. El corpus forma también parte de la construcciéon de nuestro objeto de
estudio. Uno que debe ser construido bajos criterios precisos, pertinentes y defendibes. Ast
que, primero que nada, si queremos hacer un corpus para nuestra investigaciéon debemos
darnos cuenta que no es tan sencillo ni poco importante como parece, de ahi que incluso
definiciones mas acabadas (p.e. Sinclair, Payne y Pérez, 1996) no alcanzan para visibilizar la
complejidad del planteamiento de una investigacién que trabaja con corpus.

De hecho, autores como Torruella y Llisterri (1999) definen al corpus como “un
conjunto heterogéneo de muestras de lengua de cualquier tipo (orales, escritos, literarios,
coloquiales, etc.) los cuales se toman como un modelo de un estado o nivel de la lengua
predeterminado” (52) e incluso explicitan mds su definicién al aclarar que un subcorpus

* Entendemos texto como una unidad de la comunicacién humana. No vamos a entrar en los muchos debates y
recovecos de esto, si eso es de interés para el lector recomendamos consultar autores como Beaugrande y Dressler

(1997); Berndrdez (1982); Gregorio De Mac y Rébola de Welti (1992) y Van Dijk (1978, 1980, 1999).
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serd “una seleccion estatica de textos derivada de un corpus, normalmente mas general y
complejo, el cual estd dividido en grupos de muestras textuales mas especificas” (1999: 52).

Existen otros autores que destacan mds bien el hecho de que un corpus no es cualquier
coleccién de materiales, pues solo “cuando los materiales que contienen los datos han sido
seleccionados y ordenados a partir de criterios que se desprenden de la disciplina que guia
la investigacion, hablamos ya de un corpus y esos criterios pueden ser de érdenes diversos
pueden ser: a) externos o b) internos” (Torruella y Llisterri 1999: 52).

Por medio del escueto recorrido que hemos presentado al inicio de este subapartado y de
las definiciones que hemos ido recuperando, interesa destacar la definicién especializada del
corpus, una que va mucho mds alld de la simple reunién de piezas o el conjunto de unidades
¥y que, en nuestra opinion, es la que debe tener presente el investigador al construir su corpus.
Como podemos ver, en las definiciones que se han retomado el énfasis no estd puesto en el
hecho de que un corpus sea un conjunto de datos, sino en que ese conjunto ha sido construido
con criterios que se desprenden de las disciplinas, objetivos y enfoques de la investigacion y las
interrogantes que esta plantea. Esto muestra que, en un término mds especializado, el corpus
es una parte estructural del objeto de investigacion y de la metodologia de analisis misma.

Es decir, identificamos tres momentos clave en el debate hacia la definicién especializada
del corpus y, lamentablemente, son muy pocos autores los que los destacan al ofrecer una
acepcion especializada. De ninguna manera el apartado anterior supone que se haya agotado
la riqueza de las pocas, pero bastante complejas y necesarias contiendas con respecto a las defi-
niciones y fundamentaciones del corpus, sin embargo, hemos intentado destacar al menos las
aristas metodoldgicas y los momentos que han contribuido a la discusién y profundizaciéon
con respecto al estado de la cuestién en la disputa de la definicion especializada de corpus.

Con todo, el concepto especializado que nos compete termina por ser una correspon-
dencia de varios cruces en el proceso metodoldgico de una investigacién, tal y como lo
muestran las siguientes reflexiones de Carbo:

La estructura misma de indagacién y escrutinio (lo que los franceses llaman la gril/e de andlisis)
adopta la forma de una red: una trama de puntos interrelacionados. Por ¢jemplo, de preguntas
asociadas, o que postulan una cierta asociacién entre elementos o conjuntos, de modo que, a
medida que el trabajo prosigue, la ocurrencia (construccién) de ciertos fenémenos (por ejem-
plo, algunas respuestas preliminares) ocasionan efectos o reacomodos en otros puntos de la

misma red, que es dindmica y en proceso siempre de “re-configuracién” (Carbé, 2002: 22)

Es decir, el corpus es el resultado de un proceso previo en el que la investigacién ya ha co-
menzado. Carbd traza paralelos entre el proceso de constitucion del corpus y la fotografia,
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sugiriendo que constituir un corpus es una actividad parecida a la del enfoque de un lente
de zoom:

La analogfa con el close-up fotogréfico conviene a la evocacién de este momento metddico en el
que la mirada (que lee) encuentra la promesa de una mayor densidad operacional (analitica) en
ciertas 4reas del material del acervo, a la manera como la ampliacién de una imagen hace apa-
recer en ella texturas, irregularidades, rasgos, elementos, que no eran visibles desde una mayor

distancia, aunque allf estuvieran antes, ocultos al ojo desnudo (Carbd, 2002: 23).
En cuanto a las dimensiones del corpus, la misma autora sefiala:

El tamano preciso del corpus, su extension y alcance dentro de la economia energética y tem-
poral de la investigacion, o sea, el equilibrio siempre dificil entre ahorro y gasto, se relaciona de
manera crucial con esta idea, quizds un poco rara, de un potencial de mayor densidad operatoria

en ciertos segmentos del material (Carbd, 2002: 24).

El abandono del abordaje de estos elementos en las investigaciones puede tener muchas
explicaciones y causas, sin embargo, es evidente que una de ellas es la complejidad de poder
reportar en su justa dimensién la complejidad del corpus entendido de manera especiali-
zada, no obstante, al renunciar a tal complejidad, necesariamente condenamos al silencio
una de las etapas mas complejas de la investigacion, de la que depende, en gran medida, la
evaluacion de la pertinencia y valfa de lo encontrado y, al mismo tiempo, perpetuamos ese
silencio que ningtin bien le hacen a las investigaciones que trabajan con corpus.

Ahora bien, es importante decir y destacar que, pese a la riqueza de las fuentes y auto-
res que hemos mencionado, observamos en la prictica de la investigacion a partir de cor-
pus una tendencia al abandono de los supuestos que subyacen al decidir esta metodologia.
Como otras autoras han destacado hay incluso una tendencia a ni siquiera mencionar los
criterios metodoldgicos del corpus con el que se realiza la investigacion. Los aprendizajes y
los retos que se presentan en el camino justo de su definicion se pierden o quedan relegados
a un profundo silencio que tiene implicaciones en cuanto a la honestidad y los alcances de
los resultados presentados.

El corpus supone una manera o metodologia para reunir de una serie de datos, textos,
unidades o materiales a la luz de una disciplina, y también entrafa la construccién de un
objeto de estudio y del diseno de preguntas de investigacién o hipdtesis especificas, por lo
que su definicion especializada despliega las dimensiones metodolégico-epistemoldgicas
mostradas en el Esquema 1:
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Esquema 1. Dimensiones implicadas en las investigaciones metodoldgicas que trabajan con corpus

Para ahondar un poco mas en las implicaciones de esta definicion especializada del corpus,
a partir de algunos aportes de distintos autores, abordaremos cada uno de los elementos
mencionados en el Esquema 1 en los siguientes apartados.

1.3.1 El corpus: una manera distinta de acercarse a los datos y de construir objetos de estudio
Existen elementos de la definicion especializada del corpus que estdn estrechamente vin-
culados con el tipo de enfoque y metodologia que elige quien se dispone a trabajar con un
corpus. Como ya vimos, la Lingiiistica, junto con muchas de las disciplinas de las Ciencias
Sociales, por mucho tiempo trabajé con esquemas de introspeccién. Sin embargo, el vuel-
co, a partir de los afios sesenta, hacia el estudio del uso (como reaccién a la carga que se
hab{a dado al sistema) y el interés en fendmenos de dimensiones supraoracionales supuso la
necesidad de poder trabajar con mecanismos que permitieran cambiar las aproximaciones
introspectivas (que nunca se han abandonado del todo) por acercamientos méds empiricos.

En otras ocasiones ya se ha sefialado que el corpus es una forma especifica de recuperar
los datos:

En la investigacion social empirica, es posible establecer una distincién entre los métodos de

extraccidn y los de evaluacién, es decir, entre las formas de obtencién de datos (ya sea en el labo-

ratorio o mediante el trabajo de campo) y los procedimientos que han sido desarrollados para
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el andlisis de los datos recogidos. Los procedimientos metodolédgicos para la recogida de datos
organizan la observacién, mientras que los métodos de evaluacién regulan la transformacion de
los datos en informacién y la ulterior restriccién de las oportunidades abiertas a la inferencia y
alainterpretacién” (Meyer en Wodack y Meyer 2003: 40-41).

Es decir, los investigadores que se decantan por implementar un método de andlisis que
trabaje con un corpus apuestan por una organizacion de los datos y una evaluacién muy
distinta a la de enfoques introspectivos o experimentales. La preferencia o el vuelco hacia
esquemas empiricos no es resultado de un simple capricho ni solo de un desencanto, sino
del tipo de retos y necesidades que supone el objeto que se construye como objeto de es-
tudio. Por ejemplo, las investigaciones de analisis del discurso, por mencionar algunas, su-
ponen justamente focalizar el uso del lenguaje por personas condicionadas por elementos
contextuales que impactan en ese uso porque precisamente tal situacion genera efectos que
le interesa capturar y analizar. De hecho, Carbé (una de las autoras que mds ha reflexionado
con respecto al corpus) insiste en que la constitucién de un corpus es siempre una configu-
racién de los datos (véase 2001a, 2001b, 2001c¢).

La configuracion de los datos hace referencia a la disposicion, la manera de organizar,
acomodar y componer un fenémeno o hecho. Es decir, supone el proceso de darle forma
y propiedades a un fendmeno que se va constituyendo como un objeto de estudio a partir,
justamente, de la seleccién del corpus en donde queremos observarlo. Si bien de manera
apresurada podria pensarse que esto no aplica para quienes trabajan con corpus exhaustivos
como los que se mencionaron antes, tal apreciacion es falsa. Incluso en esos grandes esfuer-
zos de constituir corpus exhaustivos de largos periodos de tiempo o de extensas poblacio-
nes etarias o geogréficas, hay que estar conscientes de una cosa: esos corpus exhaustivos
estan conformados por campos de esferas de la comunicacién muy especificos, por ejemplo,
obras literarias, juridicas y ya mds recientemente periodisticas. La forma y las propiedades
que tienen los resultados descritos en los trabajos que han recurrido a estos corpus exhaus-
tivos estan restringidos a la configuracién que implica trabajar solo con estas fuentes y eso
supone necesariamente reconocer que no dan cuenta del uso total del habla, sino del uso de
habla configurado por el tipo de dispositivos, tradiciones y géneros que si fueron incluidos
en este tipo de corpus y solo en el grado de representatividad que tengan.

Quien recurre a estos corpus exhaustivos para sus andlisis, acepta ya una configuracion
que serd impuesta o heredada a su trabajo debido justamente a las decisiones metodoldgicas
de reunién de datos que ya estd presente en los criterios con los que se construyeron tales
corpus y debe ser consciente de ellos. Mientras que, por otro lado, quien decide disefiar su
propio corpus a partir de selecciones propias, lo que esta haciendo es justamente construir una
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configuracion de datos y de corte metodoldgico en términos amplios, es decir esta tomando
decisiones que le dardn forma y ciertas propiedades a sus datos. Es por ello que Fonte afirma
que “la construccién de un corpus es una particular interpretacion de la realidad” (2008: 66).
A pesar de ello, y es este uno de los elementos mds importantes, no se debe confundir el hecho
de que sea una particular interpretacién de la realidad o construccién del objeto de estudio
con el hecho de que por ello sea una construccion aleatoria, sin justificaciones ni argumenta-
ciones que muestren la pertinencia de las decisiones que se han tomado.

Una de las caracteristicas de las investigaciones de quien decide trabajar con analisis
de corpus es, por tanto, la decision (que ha de ser consciente y clara) de mirar y acercarse a
los datos de una manera especifica, una manera que supone, de hecho, el inicio de la cons-
truccién misma tanto del objeto de analisis como de la metodologia y soporte tedrico de la
investigacion. De ahi que Strauss (1987) haya afirmado:

En esta modalidad de procedimiento, la recogida de datos es un elemento que nunca se excluye
por completo, y siempre surgen nuevas cuestiones que solo pueden abordarse si se obtienen

nuevos datos o si se reexaminan los datos recogidos con anterioridad (1987: 56).

Si bien es posible, como hemos enfatizado, rastrear reflexiones teéricas del trabajo con
corpus, nos parece que en ellas (salvo en Carbé, 2001%,2001b, 2001¢, 2002, 2004 y 2007)
no hay una reflexién explicita sobre los matices y tipos de corpus a partir mds bien de las
estrategias gcncrales que se implcmcntan en su disefio. Por ese motivo, nos gustaria afadir
un aspecto mds que estd implicito en las reflexiones (las que ya hemos mencionado y mu-
chas otras), y que supone un cambio diametral en los acercamientos con anélisis de cor-
pus. En la mayoria de estas aproximaciones (pero no en todas), las unidades (de distinta
indole) que han de componer el corpus son unidades comunicativas que surgieron como
enunciados en el sentido estricto de esta definicidn a manera de unidad de estudio prag-
mitico (Curcd, 2021:14), es decir son piezas que fueron pensadas y ¢jecutadas para fines
comunicativos especificos con los que se operé en las esferas de la comunicacion social.
Ninguna de ellas ha sido creada para ser el cuerpo de andlisis de una investigacién, quiza
eso sea lo que nos hechiza para tratar de componer, por medio de una reunién metédica
de estas piezas, un conjunto que embonara y basard su pertinencia a partir de la destreza
con la que el investigador haga evidente lo que la reunién regida por criterios, objetivos y
posturas tedricas permite construir como un lente cspccializado para mirar ciertos fené-
menos o efectos.

La pertinencia de la que hablamos no esta presente en estas piezas en tanto que son usos
del lcnguajc CON sus propios contextos € intenciones comunicativas: construir un corpus es
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mucho mds que reunir elementos que arrojen datos observables, significa construir también
la pertinencia y el enlace, 4 posteriori (pues tal pertinencia no forma parte de las condiciones
de creacion de estas unidades) de tales manifestaciones que quedan representadas a partir del
trabajo de disefio de corpus como objeto de estudio para poder asir lo inasible. Evidentemente,
construir con destreza esa conjuncion de piezas del lenguaje en uso supone un reto que implica
mostrar y argumentar tal seleccion como una que resulta clara y pertinente para observar el
terreno en donde se construye, disputa o gesta un fenémeno de la comunicacién, el uso del
lenguaje o la semiosis social.

En otros casos se crean o se aplican tareas o instrumentos para obtener un conjunto de
materiales: enunciados, entrevistas, historias de vida, etc. En estas situaciones existe una
pequena variacion, es cierto, debido a que el investigador disefia y adapta una serie de ins-
trumentos y tareas para obtener unidades comunicativas que si surgen como resultado de
fines comunicativos relacionados con la investigacién misma. Aunque si lo pensamos con
detenimiento, en la mayoria de los trabajos de este corte el investigador disefia una serie de
instrumentos y tareas que suponen, para los sujetos que participan, la simulacién de una
situacién comunicativa que intenta, de algin modo, emular cierta naturalidad para que el
sujeto no piense que esta diciendo cosas para el corpus o la reunién de datos de una investi-
gacion especifica, sino para que considere que estd haciendo algo comunicativo.

Hemos explicado ya que el uso del corpus en una investigacién supone mirar, observar
de un modo distinto el fenémeno de anélisis, pero no se ha abordado nada acerca del posi-
cionamiento epistemoldgico ante la construccién misma del objeto de estudio, por lo que
este aspecto se abordard con mayor énfasis enseguida.

1.3.2 El corpus es una construccion metodoldgica (tedrico-metodoldgica)
de la investigacidn misma
El hecho de que al hacer andlisis de corpus se configuren los datos de un cierto modo y
con una postura particular implica que el investigador considera que el objeto de estudio
requiere justamente una mirada afin. Es mds, se requiere la construccién de un modo de
observar que construya los posicionamientos y planteamientos epistemoldgicos y meto-
doldgicos a la par que se fabrica la ventana que le permitird observar su objeto de estudio.
Es por ello que, en este mismo texto, la autora insiste en que ha de reportarse tanto el
camino de construccion de las preguntas de investigacién como el camino andado para la
construccion del corpus, por el simple hecho de que no estamos hablando de dos caminos
ni de dos momentos distintos de la investigacién. Contrario a lo que muchas veces se pien-
sa, el andlisis del fendmeno ha comenzado desde el momento mismo en que se ha empeza-
do a pensar en el corpus y viceversa.
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La importancia de que se comprenda que en los andlisis de corpus no podemos separar
el subdisefio del posicionamiento metodolégico mismo de todo el proceso de construccion
de la investigacién y del analisis ha sido enfatizada de otras maneras:

El foco de estos trabajos asi orientados se centra en el tema del corpus, porque en mi propia
experiencia de investigacion, y en otras, la construccién de ese objeto ineludible se manifestd,
desde las etapas metodoldgicas que pueden considerarse previas al andlisis en sentido estricto
(o mds convencionalmente asi reconocido), como una clave, una llave de sorprendente eficacia
para la concepcién y trazo de un recorrido cognoscitivo que aumenta su capacidad de com-
prensién y respuesta a las propias preguntas de cada estudio solo a medida que avanza. Es ése
un camino que se va haciendo al andar (como dice Machado por voz de Serrat, segun el acervo

musical de mi generacién y entorno) (Carbé 2016: 13).

Huffschmid, en su excelente trabajo “De los cuerpos al corpus’, habla de esto mismo cuan-
do advierte que en la construccién de un corpus:

si somos afortunados, logramos aprovecharlo como portador de sentido(s) y placeres. [...] En
el andlisis de lo dicho, es también el corpus el que carga y ancla el sentido, una especie de tierra.
Sin la tierra (empirica) no hay vuelo (teérico), y viceversa. Pero este cuerpo no nos estd dado de
antemano, no existe como tampoco existe el discurso, sino que lo construimos. Con cuidado y
delicadeza hacemos de lo mucho que nos rodea un algo que nos permite mirar de cerca, descu-

brir y detectar las marcas del habla como hacer significante (2016: 85).

aspecto que queremos enfatizar en este subapartado no termina de estar claro si no ex-
El to que q fat te subapartad t de estar cl

plicitamos que la definicién especializada de corpus no solo implica la construccion misma
del fenémeno como un objeto de estudio, sino un posicionamiento:

Miramos y enfocamos, escogemos dngulo y encuadre, cambiamos el lente, nos acercamos con
lupa o nos distanciamos para lograr una vista panordmica. [...] Asf que nuestro corpus serd un
mundo propio y ficticio, en estrecha relacion con el mundo exterior pero formado sobre la base

de los intereses y saberes de quien lo construye (Huffschmid, 2016: 87).

Ese posicionamiento se ird afinando al tiempo que disenamos el corpus, como bien advierte
Eva Salgado (2016) en su trabajo “Un corpus discursivo para entender el presidencialismo
en México” cuando afirma que “es imposible construir los criterios de constitucién del cor-
pus sin los objetivos de la investigacién, y sin conocer el acervo, luego de tener el acervo y
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conocerlo entonces si viene el salto al corpus, [...] tomar una decisién dréstica respecto a
cudles partes serdn analizadas” (2016: 156).

La teorfa fundamentada ha marcado claramente que, en ciertos procedimientos, que se
han validado como métodos de estudio, la fase de la recoleccidn de datos no tiene que ser
una fase cerrada y concluida al iniciar el andlisis, sino mds bien es parte del proceso mismo
de la construcciéon metodolégica (Glaser y Strauss, 1967). Las ventajas y desventajas de tal
comprension de un hacer-conocer, asi como el cuidado que hay que tener con el estableci-
miento de conclusiones han sido magistralmente discutidos en Baker (2006).

Evidentemente, los planteamientos y las reflexiones que se han suscitado acerca del traba-
jo con corpus conducen necesariamente a que los principios de representatividad y pertinen-
cia cambien en este tipo de acercamientos. Eso no quiere decir que no exista, entre la cons-
truccion de los planteamientos metodoldgicos de la investigacion y la constitucién misma de
la forma de mirar el fendmeno a observar y el corpus en el que miraremos, un compromiso y
una apuesta epistemoldgica con la que el corpus también guarda una relacién estrecha.

1.3.3 Una pertinencia y representatividad diferentes
¢Qué es aquello que el investigador trata de capturar en la constitucién del corpus al mismo
tiempo que construye su proyecto? No hay nadie que lo haya dicho con tanta precision:

[...] un deseo de armonfa y claridad; luego entonces también de precisidn, finura, amplitud y
detalle [...] no nos exime de la obligacién de reflexionar sobre el proceso por medio del cual,
luchando contra el sinsentido y la barbarie, el andlisis del discurso construye sus datos [...] y con
base en cllos sus aseveraciones, sean estas del alcance que sean [...] la confianza que se pueda
tener en la capacidad del corpus para exhibir rasgos significativos con respecto al asunto que se
analiza [...] que sean significativamente a los de la totalidad mayor [...] la avaricia o la largueza

con que ese fragmento de mundo ha sido recortado (Carb6 2001a: 20 y 21).

La relacion de pertinencia entre el fendmeno que se quiere observar con los posiciona-
mientos con que se ha construido el objeto de estudio, las preguntas que nos planteamos
contestar, aquello de lo que vamos a poder dar cuenta y lo que se nos ha de escapar debido a
que no todo puede ser capturado con el mismo tipo de red y a que no todo ha de compor-
tarse como lo ha hecho la muestra que hemos construido para nuestra investigacién explica
la importancia de que junto con la presentacién del corpus se explique su organizacion,
pertinencia y representatividad.

Es vital que en la construccion del corpus, el investigador no pierda de vista el anhelo
de tal equilibrio entre la pertinencia y la representatividad que esa investigacion exige y que
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nunca olvide reportar las maneras, procedimientos y métodos que ha implementado para
no perder de vista este horizonte, ni de reportar criticamente qué tanto nos hemos podido
acercar a ese anhelo y en qué modos no lo hemos logrado junto con las honestas implica-
ciones de estas limitaciones.

El corpus supone la construccién (arriesgada, si) de una reproduccién que aspira a la
méxima fidelidad posible de las caracteristicas del fenémeno de estudio que logre capturar
al menos lo méds importante y representativo de los elementos que constituyen la realidad
que nosotros hemos transformado en objeto de estudio, pero como bien advierten los au-
tores de corpus textuales y orales:

[...] solo una codificacidn, ordenacién y organizacién de estos datos en la proporcién adecuada
pueden salvarlo de un naufragio en un mar inmenso de informacién [...] las pautas para obtener
un corpus suficientemente organizado y representativo de la realidad que quiera reflejar [...]
Svartvik (1992) sefialé que la Lingiiistica basada en los corpus hacfa posible nuevas aproxima-
ciones a vicjos problemas [...] poner en el terreno de las afirmaciones ideas que antes solo eran

conjeturas o especulaciones (Torruella y Llisterri 1999:1).

La relacién y el andamiaje del que hace mencién Teresa Carbé (2007) entre una teorfa y
los datos que la manifiestan tiene que poder ser observada en el corpus. Si bien esta no es la
realidad, si es un modelo de ella, un modelo de lo que el investigador ha construido como
su propio objeto de estudio.

1.3.4 El vechazo a la neutvalidad

Del mismo modo en que hemos precisado que es imposible disociar la construccién del cor-
pus de la constitucién de la investigacion, su disefio no se encuentra desligado o desvinculado
de quien ha construido el objeto de estudio y el corpus mismo, por lo que es necesario expli-
citar los “valores y la toma de posicién ideoldgica y politica que acompanan la investigacion,
inconfesas e inconscientes muchas de las veces” (Carb6 2016: 593). Ahora que hemos enfati-
zado que la apuesta por la construccién de un cuerpo y de un objeto de estudio que quede cap-
turado en ¢l supone posturas epistemoldgicas con respecto a cémo acercarse, cdmo observary
cémo construir el andlisis mismo, podremos comprender por qué Carbd insiste:

Estoy convencida de que el asunto de la evidencia empirica, de su conversion en datos vélidos,
plausibles y elocuentes, y de su organizacién en un corpus de andlisis, conlleva temas complejos
de teoria y andamiaje conceptual, mucho mis que de metodologia como repertorio preestable-

cido de procedimientos o maneras técnicas de hacer (2016: 14).
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Cuando un investigador toma decisiones teéricas y de andamiaje conceptual no puede ha-
cerlo con base en nada, ni en una neutralidad exigida y mal entendida alegando (y confun-
diendo) que es lo mismo la neutralidad que la objetividad. Lo que es peor, muchas veces
la malentendida neutralidad se vuelve el pretexto para mds bien encubrir y silenciar una
postura (siempre hay una, incluso considerarse neutral es ya tomar una postura) en lugar de
la sinceridad de declararla. Sobre la neutralidad, Coronado (2016) afirma:

En el proceso de reflexion sobre mis motivos descubri con gran alegrfa que en el fondo de este
interés estaba en juego la comprensién de mi propia identidad social como mexicana, una iden-
tidad ambigua aparentemente distante de la de los pueblos indios contempordneos [...] Podia
elegir entre muchos eventos, producciones discursivas orales y escritas, manifestaciones visuales,
comportamientos individuales o colectivos, recuerdos, entrevistas, practicas repetitivas y eventos
tinicos. Mi avidez contradecia la sabidurfa popular de mi cultura y en lugar de escuchar el dicho
el que mucho abarca poco aprieta decidi seguir mi conviccidn, ahora fundada en las ciencias de la
complejidad, de que es imposible entender las partes sin mirar el conjunto y simultineamente de

que solo mirando las partes y sus conexiones podemos tratar de aproximarnos al todo (36-39).

Ya desde el 2002, Teresa Carbé habia precisado algunos de los puntos més importantes que
develan la imposibilidad de la neutralidad, por ejemplo, el de la relacién del tema con el
investigador. Sobre el asunto de la objetividad, sefala:

esta intimidad, digo, no neutraliza nunca, ni debe llegar a hacerlo, la fuerza vital y moviliza-
dora que una disposicién bésica de asombro (intriga, sorpresa), una curiosidad pertinaz y un
deseo profundo de entender imprimen a la accién investigativa y a su creatividad metodoldgica
y operacional. Sin embargo, tan provechosa cercania cognoscitiva representa el final, o casi, de
la historia de una investigacién. En la vida real, el proceso comienza de una manera bastante

menos precisa y ms insidiosa. (Carb6 2002: 17)

Si toda investigacion se construye desde una postura y teorfa especifica, esto supone que
todo estudio supone una forma de mirar el fenémeno, una forma de construirlo y plantear-
lo, una que se encuentra determinada, también, justamente por el lugar desde donde esta
accion se realiza. El corpus es, necesariamente, el resultado también de ese lugar en donde

estamos posicionados para plantear tal investigacién.’

> Existen asuntos muy interesantes con respecto a la neutralidad que no abordamos por la naturaleza de este
trabajo, sin embargo, recomendamos ampliamente la revision del exquisito trabajo “La falsa neutralidad de la

neutralidad ideoldégica” del gran maestro Adolfo Sdnchez Vizquez (1984).
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1.4 Recuento general

Trabajar con corpus suele ser visto, desde una éptica lingtiistica como un problema de can-
tidad o, dicho de mejor modo, como un problema de representatividad. Pese a que es evi-
dente que esta es una cuestion fundamental en la constitucién de un corpus, supone una
postura errénea limitarlo a eso.

Los fenémenos que se quieren estudiar, muchas veces, no solo son complejos, sino alta-
mente frecuentes y ocurren en la realidad de modo poco ordenado y organizado. La meto-
dologia de analisis de corpus es una propuesta con dimensiones metodolégicas que ha sido
postulada, defendida y bien practicada (en estudios serios y cientificos) con el objetivo de
hacer observable y posible de estudiar, de manera s6lida, rigurosa y cientifica, bajo objetivos
concretos, un objeto de estudio que suele aparecer como inconmensurable.

Las caracteristicas que debe tener un corpus variarin mucho dependiendo del enfoque
o marco tedrico, del objeto de estudio y, por supuesto, de los objetivos concretos de la
investigacion. Lo que puede aparecer como un corpus no pertinente para ciertos fines y
objetivos, puede serlo para otros. De ahi que antes hayamos insistido en la relacién que en
una metodologfa de estudio de corpus se establece entre el fenémeno, el objeto de estudio,
los objetivos y el mismo corpus.

En el caso de este tipo de investigaciones lo que podemos discutir, refutar y debatir es
si la metodologfa de andlisis de corpus es pertinente o adecuada a partir del fenémeno de
estudio y los objetivos que el investigador ha definido y disefiado en una investigacién con-
creta, asi como la pertinencia, congruencia, consistencia y relevancia del corpus utilizado
con respecto a los objetivos perseguidos, los resultados encontrados y las interpretaciones
que se le dan a esos datos.

Siempre que sea necesario estudiar un fenémeno que se presenta en una cantidad amplia
de manifestaciones, cuando los datos de donde podemos obtener la informacion que nece-
sitamos se encuentran capturados en materialidades textuales que no han sido creadas para
nuestra investigacion o bien cuando necesitamos obtener un corpus con una poblacién que
nos permita encontrar datos en una muestra parcial, se hard necesario este tipo de posiciona-
miento como decisién consciente que puede obedecer a cuestiones de tiempo, de operativi-
dad real, de posibilidad de acceso alos datos o de postura epistemoldgica. Esto que puede que-
dar muy claro, supone, cuando se hace con seriedad, un conjunto de retos importantisimos
que serdn el objeto de gran parte de este libro.

El primero de ellos es tener definidos con claridad y bien acotados tanto el objetivo ge-
neral como los objetivos particulares, las preguntas de investigacion y el objeto de estudio.
Sin este conjunto de elementos no se puede pensar en el corpus y viceversa. Pese a lo que
muchas veces se piensa, lo importante no es que, orillados por las prisas, redactemos esos
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elementos de manera clara, sino que los tengamos definidos y sustentemos explicitamente
por qué los encontramos plausibles, 16gicos y coherentes.

Sélo cuando ya hay precisién en estos aspectos se puede contestar la pregunta que da
titulo a este apartado y que no es menor. Cuando ya se tienen determinados esos elementos,
hay que reflexionar ampliamente con respecto a estas preguntas: ¢De qué otro modo se po-
drfa abordar el mismo objeto de estudio (que no sea por medio de andlisis de corpus)? ;Qué
aportarfan esos otros modos al andlisis que no se lograria si solo usamos anélisis de corpus?
¢Qué no se puede hacer con esos otros andlisis que si nos permite el andlisis de corpus?
¢Esto que se pretende investigar/estudiar/analizar solo puede hacerse desde esta forma?

iClaro! No son preguntas que se contesten rapido; de hecho, en realidad lo que hacen
es disparar un proceso mds consciente y fino para poder entender lo que tiene que conside-
rar al constituir o construir® el corpus. Y, por supuesto, eso debe formar parte de la explica-
cién explicita de la metodologia y de la defensa de nuestro trabajo.

Finalmente, hay que advertir que, cuando se afirma que “el corpus es lo de menos” o “en
realidad el corpus no importa tanto’, lo que se intenta decir con estas frases es que el inves-
tigador estd interesado en un fenémeno en el que, sus hipdtesis y supuestos, le hacen pensar
que tal fendmeno (sea o no lingiiistico) debe presentarse o comportarse casi de manera si-
milar, con las mismas funciones y con el mismo grado de importancia sin que sea relevante
en dénde sea observado, pero de ninguna manera se estd afirmando que no sea importante
el corpus en términos de disefio de investigacion, simplemente se esta planteando un tra-
bajo desde otro posicionamiento metodoldgico. Como bien apuntaron Benveniste (1997)
y Coseriu (1955) desde hace muchos afos, las direccionalidades en el estudio de la lengua
varfan dependiendo de la unidad y el nivel del fenémeno que nos interesa.

Evidentemente, cuando queremos hacer un estudio de un fenémeno lingiiistico muy
preciso, supongamos, del marcador del discurso, entonces, estamos atn en un momento
de falta de definicidn de los objetivos y alcances concretos de una investigacion. Equivale
a decir “quiero construir una casa’, pero seguir ignorando una serie de criterios operativos
que nos permitan conocer qué tipo de casa, con qué materiales, etc.

Todo lo que se ha dicho en este capitulo sirve para llegar a la conclusién de que no hay
una receta ni un método infalible para construir un corpus, cuando se le comprende en su
definicién especializada, justamente los andlisis de corpus suponen el reto (que el investi-
gador ha de superar, no siempre sin tener varios errores y fallos) de construir un puente,
un camino que puede que incluso no exista y que, por lo tanto, no supone la aplicacion de

¢ En este trabajo se parte de que sf existen diferencias entre ambos procedimientos, como se abordard mds
adelante.
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una serie de pasos ya conocidos. Es posible incluso que un mismo investigador tenga que
construir un camino distinto para la construccién de corpus distintos de diversas investiga-
ciones. ¢Por qué? Porque el fendmeno de estudio, la naturaleza de este es distinto y, por lo
tanto, no podemos esperar que funcione el camino que ya ha recorrido y construido para
Otros casos.

Una de las maneras que ayuda para mantener el animo y superar estos retos, que acompa-
fia en este acertijo que solo ha de poder resolver quien se ha propuesto tal prueba es acercarse
y conocer las muchas maneras en que otros han resuelto sus propios retos en su esfuerzo por
presentar el cuerpo mas adecuado para capturar aquello que su investigacién reclama.

Un numero de la revista Estudios de Lingiifstica Aplicada (ntimero 46, publicado en
2007) estd dedicado por completo al tema del corpus. El lector encontrard en ¢l una ex-
celente introduccion escrita por Teresa Carb6 y Elin Emilsson. En “La elocuencia de los
cuerpos’, Teresa Carbd insiste en la importancia de la obra negra que supone el disefio del
camino para llegar a un corpus. A lo largo de los articulos alli reunidos, el lector encontrara
una discusion explicita y abierta sobre la manera en la que diversas investigadoras hicieron
este camino. Se encuentra alli un cimulo de ejemplos que muestran cémo se han enfrenta-
do una variedad de retos para construir corpus multimodales, corpus de textos periodisti-
cos, de discursos politicos, corpus para acercarse al cambio lingiiistico en lenguas indigenas,
entre otros. Sugerimos ampliamente al lector que recurra a este volumen.

Para aumentar el repertorio, en cada capitulo de este libro se ofrece una bibliografia
final con trabajos en los que el lector podrd conocer acerca de los procedimientos que otros
investigadores han reportado para la constitucién de sus corpus. A falta de recetas no te-
nemos mds que asirnos a las experiencias de otros y otras, no esperando encontrar en ellas
nuestras respuestas, sino esperando encontrar una retroalimentacién estimulante que nos
impulse a seguir encontrando nuestro propio camino.

1.5 Reflexiones recomendadas
De acuerdo con la informacién reunida en el recuento de este capitulo y a partir de las
discusiones y reflexiones en nuestra préctica con respecto al disefio de los corpus en distin-
tas investigaciones, consideramos que hay algunas preguntas que disparan y ayudan en el
transito hacia su disefio:

¢Cual es el objetivo general o la pregunta central que aborda mi investigaciéon?

¢Qué tipo de manifestaciones del uso del lenguaje me interesan y cémo se relacionan
con el objeto de estudio de mi trabajo?

¢De qué otro modo se podria abordar el mismo objeto de estudio (que no sea por me-
dio de andlisis de corpus)?
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¢Qué elementos aportarian esos otros modos al andlisis que no se pueden obtener si lo
hacemos con anélisis de corpus?

¢Qué no nos permiten destacar esos otros andlisis que si nos permite el analisis de cor-
pus?

¢Esto que quiero investigar/estudiar/analizar solo puede hacerse por medio de un ané-
lisis de corpus? ¢Por qué?

Es indispensable que las reflexiones y posibles respuestas a estas cuestiones se aborden
en un espacio donde podamos discutirlas con otros colegas ye especialistas.

1.6 Para leer més acerca de la definicién especifica del corpus
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2.1 Introduccién

Una vez que hemos problematizado los planteamientos metodoldgicos y epistemoldgicos
del corpus, podemos reflexionar acerca de sus tipos y sus diversas clasificaciones. Conocer-
los ayuda mucho para las reflexiones y el trabajo que supone el diseno de nuestro propio
corpus de investigacién. En primer lugar, porque tener un panorama general de las distintas
clasificaciones y tipos de corpus ofrece al investigador el conocimiento de una gama muy
amplia de posibilidades, lo que contribuye a que tenga mas elementos para poder establecer
criterios y disenar el corpus que su investigacién necesita. Ademds, como se ha advertido en
el capitulo anterior, no se puede pensar en la seleccion del corpus como un proceso aislado
de la construccién y el disefio de toda la investigaciéon misma, por lo que es importante
reflexionar acerca de los distintos tipos de corpus pensando siempre en que no todos son
igual de pertinentes para distintos objetivos ni todos funcionan para todas las investiga-
ciones. Tanto conocer como analizar los tipos de corpus supone, al mismo tiempo, tener
mayor consciencia y solidez en la propuesta metodoldgica de la investigacion.

En este capitulo se hablara sobre los tipos de corpus que algunos autores han propuesto
y las potencialidades y limitaciones que cada uno de ellos tienen. Pondremos mucho énfasis
en destacar que, a partir de los distintos tipos de clasificaciones, existen corpus que son més
o menos pertinentes, idéneos o adecuados para una investigacion, ya que un tipo de corpus
siempre impone limitaciones, pero, al mismo tiempo, supone aciertos y cierta pertinencia
en relacion con la investigacion que se ha postulado. En ese sentido, si uno parte de la pre-
gunta ;cudl de estos tipos de corpus supone las restricciones més adecuadas para nuestros
objetivos y la pertinencia més idénea para nuestros objetivos y preguntas?, estamos partien-
do de un punto mds fructifero. Desde nuestro punto de vista, se ha puesto mucha atencién
en las clasificaciones, aunque la mayoria de los autores al hablar de ellas lo hacen a partir
de un solo criterio y no se reflexiona ni discute el hecho de que existen distintos criterios y
propuestas para tal clasificacion. El segundo aspecto que aparece un poco descuidado en
el estado de la cuestién es que al hablar sobre los tipos de corpus no se explicita cémo los
distintos tipos de corpus suponen correlaciones (mds o menos pertinentes) dependiendo
de los objetivos de una investigacion.

El hecho de que los corpus puedan ser utilizados en investigaciones de distintas disci-
plinas y para muy diversos objetivos hace que en realidad existan muchas y variadas clasifi-
caciones de los tipos de corpus que, incluso, parten de taxonomias distintas. A eso se suma
que, en distintas fuentes, se utilizan nombres o conceptos distintos, por lo que, hay que
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decirlo, es dificil el acceso a la literatura con respecto a este tema, pues se corre el riesgo de
acabar més confundido que antes de leer este tipo de trabajos. Para evitar que al acercarnos
a la literatura especializada todo se nos presente como un conjunto desordenado de pro-
puestas, hablaremos, en primer lugar, de los diferentes tipos de criterios que se han usado
(en distintas propuestas) para establecer la tipologia de corpus y, al final, se ofrecerd, junto
con una sintesis que proponemos, una reflexién sobre algunos aspectos que nos ayuden a
usar esta informacion con mayor claridad para nuestro objetivo.

Frente a este panorama, nos parece necesaria una sistematizacion breve y panoramica que
ponga el acento en las diferencias entre los distintos criterios de categorizacion, lo que, ade-
mas supone el beneficio de ofrecer al lector una guia para identificar los distintos conceptos o
términos que encontrard en distintas tradiciones y enfoques. Evidentemente, el lector atento
ird descubriendo que hay tipos de corpus que le resultan més atractivos o més fructiferos para
su investigacion que otros y, por lo tanto, hacia el cierre de este bloque, se podra retomar la re-
flexién para entender cdmo lo expuesto nos ayuda para nuestro proceso de disefio de un corpus.

2.2 Tipos de clasificaciones y corpus

Como ya advertimos, los tipos de corpus que se han postulado parten de supuestos o cri-
terios clasificatorios distintos que no siempre son excluyentes, por lo que revisaremos los
mas comunes. Es importante advertir que a lo largo de todo este apartado se presenta una
sintesis y estructuracion de muchas fuentes, todas ellas reportadas al final de este capitulo.”

2.2.1 Por el tipo de soporte en el que se presenta el contenido o material del corpus

Existen clasificaciones de tipos de corpus que toman como criterio clasificatorio los tipos
de soporte de los datos, evidentemente estas parten de las profundas diferencias entre reu-
nir materiales orales, escritos y de otra naturaleza. Es muy distinto y supone retos diversos
seleccionar un corpus de pinturas, fotografias, videos o volantes de propaganda politica que
uno de relatos orales. A eso se suma el hecho de que no es lo mismo analizar un corpus oral
que uno escrito, y, por supuesto, es mucho mas complejo y supone mayores retos trabajar
con corpus multimodales o que recuperan y reinen materiales diversos en donde puede ha-
ber lenguaje oral o escrito junto con otros elementos como imégenes, tipografias de letras,
etc. ® Con respecto a este criterio, se postulan los siguientes tipos de corpus:

7 Hay que aclarar que no incorporamos la propuesta de corpus multilingiies de Sinclaire, Payne y Pérez (1996)
debido a que, de acuerdo con la definicién que el autor da a este tipo de corpus nos parece que habla més bien
de un acervo y no de un tipo de corpus. Lo mismo ha pasado con lo que el autor llama corpus oportunistas.

8 Multimodalidad en el sentido en que lo postulan Kress y Van Leeuwen (2001): cuando el objeto de estudio no
se comprende ni analiza solo en su dimensién lingiiistica verbal (como unidad del lenguaje), sino como parte
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a)

Corpus orales: Son aquellos en donde ¢l conjunto de muestras que se seleccionan
para el andlisis estd constituido por audios en los que lo que se privilegia es mantener
y respetar el formato y los fenémenos de oralidad con todos los tipos de fenémenos
que le caracterizan (tono, acento, pausas, silencio, velocidad, etc.). Aunque puede
haber variaciones en la decisién, consciente, de qué elementos de todos los que es-
tén presentes en la comunicacién oral (incluyendo los paralingiiisticos) se necesitan
capturar y cudles no. Esto no quiere decir que un corpus oral no pueda ser transcrito,
sino justamente que un corpus oral que se transcribe respetard e indicard con la mayor
fidelidad posible los fenémenos orales por lo que, en caso de que se les resguarde en
una plataforma de transcripcion especializada y no solo de audio, serd imprescindible
establecer una serie de criterios de qué fenémenos fonético fonoldgicos y prosddicos
queremos conservar, cOmo se van a indicar en la transcripcion e incluso con qué tipo
de programas se van a archivar o procesar ciertos fenémenos. Ademds, supone siem-
pre que la reunién de los materiales requiere del uso de programas o de aparatos que
permiten grabar y conservar audio. Generalmente, este tipo de corpus se presentan
en investigaciones en las que, evidentemente, interesan fenémenos que estan presen-
tes solo en los registros orales o bien fenémenos atados a niveles como el fonético
fonoldgico o la conversacion natural.

Corpus escritos: Son aquellos en donde el conjunto de la muestra que se selecciona
proviene o es una manifestacién de tradiciones escritas (que se producen y consumen
en su forma escrita o como oralidad secundaria) y en los que, por tanto, se conserva
esta caracteristica al juntar las manifestaciones en este tipo de plataforma (general-
mente programas de procesamiento de texto).” También puede ser que los corpus
escritos sean resultado de una recuperacion de datos en grabacion oral, pero que, por
el tipo de investigacion que estamos realizando y debido al objeto de estudio, se re-
quiera de una transcripcién que solo refleje el lenguaje verbal escrito y los fendmenos
que estdn en el uso del lenguaje verbal en otros niveles, por lo que no requerimos que
el corpus respete y mantenga los fendmenos de oralidad. En estos casos los discursos
o manifestaciones que constituyen el corpus tan solo se transcriben y no se indican
ni marcan tantos elementos como en los corpus orales; sin embargo, el investigador
debe reportar por qué decidi6 no dar cuenta en sus transcripciones de estos elemen-
tos y justificarlo claramente, asi como informar los criterios de la transcripcidn, si es

de otra serie de expansiones semdnticas como el formato, los colores, el tipo de letra, los gestos, etc. que también

(y en algunos casos atin més que el uso del lenguaje verbal) construyen significacién.

? La oralidad secundaria hace referencia a una manifestacién en la que se ha utilizado la escritura para fingir

cierto grado de oralidad (Ong 1997).
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que se marcaron ciertos fendmenos en la transcripcion y con qué claves o simbolos o
si, por otro lado, tan solo se realizé una transcripcién ortografica o simplemente se to-
maron las versiones ya en formato escrito de ciertas fuentes. Un ejemplo de este tipo
de corpus es el realizado por el Instituto de Investigaciones Juridicas con los discursos
de toma de posesion presidencial.'

Corpus multimodales: Son aquellos en los que el conjunto de materiales que se reine
0 agrupa mantiene una plataforma multimodal (es decir, no ponen el foco en reunir
solo lenguaje verbal oral o escrito). Por ejemplo, un corpus puede estar conformado
por tres videos, por cinco portadas de periédicos o por tres peliculas. En todos estos
casos tenemos corpus multimodales en los que es importante (en tanto que serd objeto
del andlisis) el formato mismo en el que viven estos fendmenos, pues los elementos
multimodales (el tipo y tamafio de las letras, el lado hacia el que se carga una imagen,
etc.) se vuelven significativos también para acercarnos al fendmeno que queremos ana-
lizar. Actualmente ya existen programas que permiten que se cargue, por ejemplo, un
video y que este se analice en varios niveles indicando observaciones, notas o etiquetas
en los segundos en los que es necesario (por ejemplo, ELAN, software de transcripcion
lingtifstica multimodal disefiado por el Instituto Max Planck o bien el software pro-
puesto por los lingiiistas sistémico funcionales)."" Por supuesto, un corpus multimo-
dal supone muchos mas retos con respecto a la manera en la que se va a reunir el ma-
terial y como serd trabajado, y, generalmente, son requeridos en anlisis con enfoques
semidticos, comunicativos o de otras disciplinas. Un ejemplo de corpus multimodal es
el usado en el trabajo de Antinez Piedra y Mateo Ruiz (2016).'

Definir la clase de corpus que necesitamos a partir del tipo de soporte depende, fundamen-

talmente, de la naturaleza y caracteristicas del objeto de estudio central de la investigacién:

si queremos analizar marcas prosddicas de cortesia, evidentemente necesitamos un corpus

oral con criterios muy detallados en la indicacién de las marcas prosddicas, pero si nos

interesa un tipo de marcador del discurso, podemos necesitar un corpus oral o escrito, esto

depende de en qué dimensién o variante queremos observar el uso de ese marcadory en qué

periodo, pero es posible que tal acercamiento pueda prescindir de los datos paralingtiisticos

de la oralidad, por ejemplo. Por supuesto, si lo que queremos es analizar el uso de los colores

en las portadas de periédicos, necesitamos que el corpus se retina y mantenga en soportes

que permitan que no se pierdan datos acerca de eso mismo. Es decir, el tipo de corpus que

12 Se puede consultar en https://archivos.juridicas.unam.mx/www/bjv/libros/6/2720/4.pdf
"' Véase heep://www.isfla.org/Systemics/index.html
12 Disponible en https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo ?codigo=7740499
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podemos escoger (dependiendo del tipo de soporte) basa su pertinencia en una relacién es-
trecha con el objeto o fendmeno de estudio y las dimensiones que se quieren analizar (mis-
mas que determinan el tipo de soporte). ;Cudl es el mds pertinente? El tipo de corpus por
soporte que permite conservar y mantener de la mejor manera las dimensiones o elementos
en donde se encuentran los datos que necesitamos para la investigacién y el conjunto de
elementos, segmentos y niveles que componen o estén en juego en el fendmeno a analizar
serd el mds pertinente en tanto que ayuda a conservar con el mayor rigor y meticulosidad y
hacer observable lo que mas interesa del fenémeno de estudio.

2.2.2 Por el periodo de los datos que resine

Otro criterio que se ha utilizado para establecer una clasificacién de corpus es el de periodo
o tiempo de los datos que contiene. De acuerdo con este criterio, un corpus puede ser de
los siguientes subtipos:

a)  Corpussincrénicos: Son aquellos en los que se retine un conjunto de textos o de datos
para estudiar un fendmeno de manera sincrénica, es decir, en un momento especifico o
en un corte de tiempo determinado y corto, por lo que solo permite observar el fendme-
no alaluz de ese momento y, por supuesto, los datos obtenidos solo revelan el compor-
tamiento de un fendmeno o de ciertas correlaciones dentro del periodo seleccionado
por lo que los resultados son vilidos dentro de esa temporalidad o momento. Ejemplo
de este tipo de corpus es el CREA (Corpus de Referencia del Espafiol Actual).’®

b)  Corpus diacrénicos: Son aquellos en los que se retine un conjunto de materiales o tex-
tos que pertenecen a momentos distintos, representativamente hablando, en periodos
largos de tiempo (con cortes que se explican, especifican y justifican muy claramente
entre los distintos periodos), pues el objetivo es obtener datos u observar un fenémeno
y la manera en que han cambiado, evolucionado o se ha mantenido a lo largo del tiem-
po. El corpE (Corpus Diacrénico del Espaol) es un buen ejemplo de este tipo.*

Evidentemente el objetivo de una investigacion siempre debe establecer (lo ideal, de hecho, es
que se diga explicitamente) si el fendmeno o el objeto de estudio interesan con una dptica sin-
crénica o diacrénica, pues el cumplimiento del objetivo depende justamente de que el corpus
permita que este coincida con el planteamiento metodolégico de la investigacion. Cabe resal-
tar que el corpus es siempre una especie de muestra, de ejemplo de un fenémeno mas amplio;

" Disponible en https://www.rae.es/banco-de-datos/crea
' hteps://www.rae.es/banco-de-datos/corde
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sin embargo, este recorte o muestra debe corresponder con el tipo de enfoque sincrénico o
diacrénico con el que se han planteado las preguntas de investigacion, hipétesis y objetivos.
Evidentemente si quiero observar la manera en la que ha surgido y se ha usado el marcador
evidencial dizque un corpus que solo retna los usos de esta forma en los tuits de cuentas de
Twitter de medios de comunicacién nacionales en el ano 2021 no me va a permitir observar
cudndo surgi6 y si ha habido cambios en su uso mas alla de ese ano y de ese tipo de manifesta-
ciones. La pertinencia para justificar el tipo de corpus por periodo de tiempo se soporta en la
correlacion entre los objetivos y preguntas de investigacion y la representacion o cantidad de
datos que necesito para cumplir con ellos.

2.2.3 Por el tipo de unidades que se resinen o estudian

No en todas las investigaciones se usan corpus que estén conformados por textos o unidades
comunicativas completas (lo que en la tradicién estadounidense se conoce como corpora),
hay casos en los que el corpus tan solo es un listado de las muestras que fueron localizadas
en un corpus més amplio y que cumplen con ciertos criterios. De acuerdo a este enfoque,
podemos encontrar los siguientes tipos de corpus:

a)  Corpus de unidades textuales o comunicativas completas (también llamados cor-
pora o textuales): Son aquellos en los que cada una de las unidades que compone el
corpus representa un texto (oral o escrito), dispositivo o unidad comunicativa com-
pleta. Un ¢jemplo es el coRPHU (Corpus del Habla de Puebla) en donde se retinen
documentos (completos) que reflejan diversos registros de los hablantes de Puebla.’s

b)  Corpus de muestras: Son aquellos en los que las unidades que conforman el cor-
pus estan compuestas de muestras, segmentos que, bajo ciertos criterios, han sido
seleccionados y que son los que se analizardn a profundidad. Por ejemplo, todos los
verbos emocionales que se localizaron en el CORDE® al aplicar criterios especificos
de busqueda. Para quienes constituyen este tipo de corpus es fundamental establecer
los criterios operativos que usaron para encontrar y seleccionar el listado de mues-
tras, as{ como los criterios con los que se formd el corpus del que sacaron o tomaron
las muestras. Igual de importante es que se reporte qué parte del contexto previo y
posterior se recuperd, en caso de que se haga, y por qué. Un ejemplo de un trabajo
con este tipo de corpus es el realizado por Galindo Flores (2023) y como se puede
observar en su trabajo, es imprescindible que en este tipo de corpus se explique bajo

5 http://www.corpus.unam.mx/geco/portal/index/corphu
' hteps://www.rae.es/banco-de-datos/corde
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qué criterios se tomaron las muestras o datos y por qué se ha tomado ese nimero de
datos y no otro.

Corpus léxicos: Son aquellos que estén constituidos por unidades menores organi-
zadas de acuerdo a ciertos criterios y pautas vinculadas con el objeto de interés. Un
ejemplo muy interesante es el Corpus Neoldgico de Morfolex Estudio de la morfolo-
giay el léxico del espanol.!”

Generalmente, quienes hacen andlisis del discurso necesitan corpus de unidades textuales

completas, pues un discurso es una unidad supraoracional de la esfera de la comunicacién;

frente a esto, quienes analizan fenémenos muy especificos de un nivel de la lengua o de

algun nivel de analisis de otra disciplina pueden solo necesitar muestras. La pertinencia

en este caso dependerd del nivel o dimensién que necesitamos para hacer la investigacion.

2.2.4 Por el grado de representatividad con que se puede observar el fendmeno de estudio

en el material que se reiine

De acuerdo con la manera en la que el corpus con el que vamos a trabajar o que vamos a

seleccionar refleja la magnitud y la totalidad del fenémeno que interesa, se suele subclasi-

ficar en:

a)

b)

Corpus exhaustivos: Son aquellos en los que las unidades que lo conforman permi-
ten mostrar o reunir de manera exhaustiva los datos o manifestaciones del fenémeno
de estudio. Suelen ser corpus muy amplios y nutridos con distintas fuentes y criterios.
Un ¢jemplo es el corPES xx1 (Corpus del Espafiol del Siglo xx1), cuya versién ac-
tual cuenta con 357 000 documentos, que suman algo més de 381 millones de formas
ortograficas, procedentes de textos escritos y de transcripciones orales.'®

Corpus representativos: Son aquellos en los que las unidades que lo conforman son
solo ejemplos del fenémeno de estudio. La seleccion de la muestra de esos ejemplos
obedece a razones metodoldgicas que se vinculan con la profundizacién del analisis
y los alcances temporales de la investigacion planteada. Sin embargo, es fundamental
que el investigador deje claros los criterios que sustentan que los ejemplos seleccio-
nados sean representativos del fenémeno que se quiere estudiar o bien que al menos
permitan un primer acercamiento de donde se obtendran resultados que son poco
generalizables, pero no por ello poco importantes. El trabajo de Angeles Chargoy
(2019) es un ejemplo en el que la autora ha argumentado por qué solo utilizar tres

17 https://sites.google.com/site/ morfolex/corpus-neol % C3%B3gico
'8 hteps://www.rac.es/banco-de-datos/corpes-xxi
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<)

e)

f)

g)

periddicos de circulacién nacional como fuente de su corpus debido a la representa-
tividad que estos suponian.

Corpus equilibrados: Son corpus en los que existe un trabajo consciente ¢ inten-
cional para que las variedades de las esferas de la comunicacién o registros que estan
incluidos tengan proporciones parecidas a las de cada clasificacién. El equilibrio bien
puede presentarse con alguna otra variable. Evidentemente no siempre es posible lo-
grar balance, pero la pertinencia de los corpus equilibrados dependeré de los objeti-
vos de la investigacion. Hay muchos ejemplos de investigaciones en donde se utiliza
el mismo nimero de unidades que representen al sexo masculino que al femenino
en un afin de equilibrio. En el Corpus Oral de Referencia de la Lengua Espariola
Contemporanea (CORLEC)" se ha hecho un esfuerzo para que haya cierto equilibrio
entre los tipos textuales que han quedado representados ahi.

Corpus piramidales: En estos la representatividad o proporcionalidad de alguna de
las variables va de més a menos a partir de criterios defendibles y justificables. Un
ejemplo es el corpus paralelo bilingiie francés espanol del Centro Virtual Cervantes
pues reconoce en sus criterios cierta piramidalidad en los niveles.?’

Corpus de monitoreo: Son corpus en los que una cantidad de textos reunidos bajo
criterios claros estd en constante renovacién con el objetivo de que refleje de mane-
ra actualizada ciertos fendmenos. La base de datos que se ha construido en ADESSE
(Base de datos de Verbos, Alternancia de Didtesis y Esquemas Sintdctico Semdnticos
del Espafiol)* se nutre de un corpus de monitoreo Arthus,** a partir de él es que se
han extraido los datos que pueden consultarse en esta base.

Corpus comparables: Retnen una serie de unidades en las que se comparten carac-
teristicas comunicacionales, de esfera de la comunicacién o género discursivo, pero en
distintas lenguas. Un buen ejemplo de este tipo de corpus puede verse en ACCURAT
corpus of comparable sentences.”

Corpus especializados: Aquellos en los que se retinen materiales con base en ob-
servar de manera especializada un fenémeno en concreto. La propuesta de Sdnchez
Martin (2018) para estudiar la lengua de la geometria es un buen ejemplo de este tipo
de corpus.

Y www.lllf.uam.es/ESP/Info Corlec.html

20 hteps://cve.cervantes.es/lengua/biblioteca_fraseologica/n5_durante/gonzalez_rey_07.htm
! heep://adesse.uvigo.es/index.php/ADESSE/Inicio

*2 htep://adesse.uvigo.es/data/corpus.php

* heeps://www.lt-innovate.org/It-observe/resources/accurat-corpus-comparable-sentences

# Disponible en hetps://ojsspdc.ulpge.es/ojs/index.php/PhilCan/article/view/884/902
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En estos casos la pertinencia de estas posibilidades de tipos de corpus depende comple-
tamente del tipo de representatividad y la cantidad que exige la investigacién que hemos
planteado y, por ende, del grado de generalizaciéon que queremos alcanzar.

2.2.5 Por el grado de andlisis o trabajo de etiquetado que contiene o no

Otro criterio que permite clasificar los corpus depende de qué tanto trabajo de etiqueta-
miento y marcaje incluye el corpus. El etiquetado consiste en marcar cierta informacion (de
distintos niveles) de los datos contenidos en un corpus; por ejemplo, indicar la categoria
gramatical de todas las palabras que lo componen o el tipo de oraciones por la actitud del
hablante de todas y cada una de las oraciones que hay en éL.

a)  Corpus no etiquetado. Muchos de los corpus que se constituyen para investigacio-
nes, si bien se ofrecen al lector al final del trabajo o en algun soporte digital comple-
mentario no incluyen marcas de informacién y categorias de ninguna indole, sino
simplemente el conjunto de los materiales reunidos. Un ejemplo de este tipo de cor-
pus es el que se ofrece en el Anexo 1 del trabajo de Cruz Bueno (2016).

b)  Corpus etiquetado. En algunos casos los corpus si se marcan (en muchas ocasiones se
marca mds de un tipo de dato), y precisamente el etiquetado permite hacer busquedas
mas refinadas o bien extraer cierto tipo de informacion con més exactitud. Para conocer
un ¢jemplo de este tipo de corpus (pese a que hay muchos ejemplos) recomendamos
consultar el trabajo de Castillo Rodriguez, Diaz Lage y Rubio Martinez (2020) ya que
en ¢l se podran consultar también definiciones més precisas del etiquetado.

La pertinencia de disefiar un corpus etiquetado o no dependera completamente de los obje-
tivos que tenga el corpus en si mismo y las funciones para las que ha sido pensado.

2.2.6 De acuerdo a si reportan o no su procedencia y criterios

Existen corpus que reportan las fuentes de donde se han obtenido (e incluso los pasos que
se siguieron) los materiales que se han reunido y otros que no lo hacen. Del mismo modo
existen investigaciones de analisis de corpus en los que se argumentan tanto los criterios
como la pertinencia de cada uno de ellos con respecto a los objetivos de la investigacion
(e incluso los retos y problemas que la eleccién de los criterios supuso), pero también hay
trabajos que no lo hacen. Como el lector ya podrd suponer, consideramos que es inade-
cuado presentar investigaciones de andlisis de corpus en las que no se reportan las fuentes
de donde se han obtenido los materiales del corpus (o los instrumentos para obtener los
materiales) y en las que no se argumentan las decisiones y criterios para el disefio del corpus.
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2.2.7 Por la funcidn que cumple en la investigacion

Los corpus también se pueden clasificar a partir de la funcién que juegan en la investiga-

cién. Aunque lo mas comun es que el corpus constituya el cuerpo de datos que se analizard,

también es posible que desempeiie otras funciones, y, de acuerdo con esto, podemos hallar

los siguientes tipos (Sinclair, 1996)

a)

b)

<)

d)

Corpus directo: es el nombre que recibe el conjunto de materiales que serd analizado
en su totalidad para la investigacion que se estd realizando. En varios de los ejemplos
que hemos citado ya los corpus son directos, como en Gémez Gordillo (2021) y
Cruz Bueno (2016).

Corpus control/ contraste: en algunas ocasiones, debido a la naturaleza de la inves-
tigacién, se requiere ademds un corpus control, es decir, un conjunto de materiales
que se constituye o se obtiene sin que se cumpla uno de los criterios que tenemos en el
corpus directo. Esto se hace con el objetivo de tener mas material que permita obser-
var si las variables de nuestras preguntas o hipétesis efectivamente tienen un impacto.
En estos casos se estudiard y analizard tanto el corpus directo como el corpus control,
poniendo énfasis en las manifestaciones correlacionadas con la presencia o ausencia
de una o més variables. Tal es el caso del corpus control de Modesto Torres (2022).
Corpus testigo: se sucle utilizar este término cuando un corpus se constituye con
el fin de recopilar una muestra de un fenémeno que se atestigua justo con el corpus
y del que tan solo se abstraen los fendmenos concretos que interesan, sin que sea
necesario analizar todo el corpus sino solo el o los fenémenos que nos importan. El
corpus en este caso tiene las funciones de mostrar que el fenémeno existe al menos en
un periodo especifico y de obtener de ahi muestras més pequenas que son las que si se
analizardn. La tesis de Galindo Flores (2023) justamente toma como corpus testigo
el corPES, de donde obtuvo la lista de muestras que analizarfa a profundidad.
Corpus para usar en una intervenciéon de obtencién: en algunos casos, las inves-
tigaciones que se realizarn requieren que el investigador constituya un corpus para
poder implementar un instrumento de obtencidn. Por ejemplo, si queremos hacer un
estudio acerca de la manera en la que hablantes no nativos del espaiol comprenden
las ironias en los titulares pcriodisticos, necesitamos, primero, constituir un corpus
adecuado que retina un nimero suficiente y apropiado para exponer a personas que
cumplan con el requisito de no ser hablantes nativos del espaiol a esos titulares y
luego implementar ciertas técnicas para que expresen y reunamos la informacién ob-
tenida de cémo comprenden o no esas ironfas. En este caso, el corpus no sirve para ser
el material de analisis, sino para acompanar la aplicacién de un instrumento que nos
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permita obtener los datos que necesitamos y que si son los datos que vamos a analizar.
Ejemplo de este tipo de corpus es el que utilizé Pérez Alvarado (2022) para analizar
la comprensién de metaforas en hablantes del espafiol como segunda lengua.

e)  Corpus paralelos: el corpus paralelo es un recurso lingiiistico consistente en textos de
dos lenguas (en algun formato electrénico adecuado) que estan alineados a cierto nivel
de granularidad; generalmente a nivel de pérrafo, aunque también a nivel de seccidn,

pagina o incluso a veces de palabra. Un ejemplo es orus Open Parallel Corpora. »

2.2.8 Por el procedimiento que nos lleva a é/
Finalmente consideramos que en ninguna fuente se ha hecho explicito con la debida profun-
didad que los corpus pueden ser diferentes por el método que se ha utilizado para su construc-
cién. No es lo mismo seleccionar con criterios claros y pertinentes, un grupo de manifesta-
ciones o unidades comunicativas que tener que implementar algunos instrumentos para que,
con nuestra propia intervencion, se produzca u obtenga un corpus. De hecho, para nosotros
es fundamental y de ahi que se haya advertido desde el inicio con una nota distinguir el tér-
mino con el que hacemos referencia al proceso general de disefio metodoldgico de corpus de
una manera laxa, mientras que se puede utilizar el término constituir inicamente en los casos
en los que justo se hace eso, se constituye un corpus, porque existen otras formas (que no son
la constitucién) tales como la replicacién o la recoleccién de corpus.

Por ello, nos parece importante agregar que, de acuerdo con este criterio, los corpus
pueden ser de los siguientes subtipos:

a)  Corpus constituido: son aquellos que se forman seleccionando una serie de unida-
des que ya han sido producidas en sus propias y muy particulares esferas y condicio-
nes de comunicacion y que el investigador retine a posteriori para una investigacion.”

Es decir, cuando lo que hacemos es establecer una serie de criterios que justifica que

hayamos tomado esos materiales y no otros, en realidad lo que estamos haciendo es

constituir un corpus. En este tipo de corpus cada uno de los criterios (sobre los que
hablaremos més adelante) debe explicarse y argumentarse con la claridad y el detalle
suficientes como para que, si alguien mas, partiendo del mismo universo o conjunto
de materiales existentes, aplica esos criterios, llegue a la misma seleccién. Esto da soli-

dez ala constitucién del corpus. Un ejemplo de un corpus constituido es el de Gémez

Gordillo (2012).

* https://opus.nlpl.eu/
26 Usamos el concepto de esferas en el sentido en que lo usa Bajtin (1995) cuando habla de esferas de la comu-
nicacién.
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<)

Corpus recolectado u obtenido: en este tipo, el investigador, como parte de la meto-
dologia de la investigacion, define y crea uno o més instrumentos con los que recabaré
en un grupo o poblacién bien delimitado y con criterios claros, una serie de materiales
o datos. Precisamente el resultado o los datos obtenidos con la aplicacion de tales ins-
trumentos constituye su corpus. A diferencia del anterior, en este caso el investigador
crea instrumentos para que las unidades que constituirdn su corpus sean generadas
dentro del mismo proceso de investigacién. En este tipo de corpus es fundamental que
el investigador reporte los instrumentos creados y su pertinencia para obtener el cor-
pus deseado, asi como que describa con detalle la manera en la que tales instrumentos
se usaron para obtener cada una de las unidades del corpus. Justamente el trabajo, ya
mencionado de Cruz Bueno (2016) es ejemplo de un corpus recolectado.

Corpus retomados: un corpus retomado es aquel que se constituy6 o se obtuvo en
una investigacion previa y que el investigador retoma para su propio estudio. En es-
tos casos se debe reportar cada uno de los procedimientos, criterios y pasos meto-
doldgicos con los que en la investigacion previa se constituyé el corpus. Ademas, es
importante aclarar que cuando se retoma otro corpus, se puede retomar de manera
completa (es decir, usando la totalidad del corpus de la investigacién previa) o bien
de manera parcial (solo se toman algunas de las unidades que conformaban el corpus
retomado). Por supuesto la decision de retomar el corpus de manera completa o par-
cial debe ser una decision metodoldgica y bien argumentada de manera explicita y
reportando siempre las fuentes.

Corpus replicados: son aquellos que se constituyen o se obtienen replicando la me-
todologia o los criterios que se reportaron en la constitucién o recoleccién de una
investigacién previa, pero a diferencia del corpus retomado, dara por resultado, si-
guiendo los mismos pasos y criterios, un conjunto de materiales diferentes. Por ejem-
plo, se pueden retomar los criterios de constitucién de un corpus de un estudio pre-
vio que se hizo en otro pais para reunir un corpus de entrevistas hechas a presidentes,
o bien se pueden replicar los instrumentos y criterios usados en una investigacién en
otro estado para obtener narraciones de incidentes de conductores de vehiculos con
ciclistas, pero en un pais o ciudad o con una poblacién distinta. Estos corpus permi-
ten profundizar y comparar contrastar los resultados de estudios previos.

Es de suma importancia que quede claro que estas clasificaciones no son excluyentes, sino

combinables, es decir, a partir de los objetivos de investigacién y del diseno de construccion

del objeto de estudio podemos determinar que necesitamos un corpus oral, exhaustivo,

sincrénico, textual, constituido y especializado. ¢De qué depende eso? De que cada una
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de estas caracteristicas sea coherente y pertinente con la investigacién misma; dicho de
otra manera, que suponga que el corpus permita mirar en los grados, niveles y dimensiones
oportunos el fenémeno que interesa. Como se ha mencionado, cada tipo de corpus supone,
para tener rigor, cumplir con la explicacion detallada de ciertos elementos metodolégicos,
esto hard que el corpus de la investigacién pueda ser replicable y que sea mucho mas sélido.

Es mucho més adecuado plantear la pregunta ¢qué tipo de corpus reclama mi inves-
tigaci(')n a partir de sus propias pautas, objetivos y preguntas?, que plantear esta cuestion
como ¢qué tipo de corpus uso? Porque en esta segunda interrogante se estdn obviando las
reflexiones y retos que supone la pertinencia entre la investigacién y el corpus que requiere.

2.3 Reflexiones recomendadas
Al igual que al cierre del capitulo anterior, consideramos que es util, para disparar las re-
flexiones y la toma de decisiones con respecto a corpus, plantearse cuestiones como las
siguientes:

¢Necesito que el material conserve rasgos de oralidad o multimodalidad o basta con
que esté escrito para tener acceso a los datos y fendmenos que me interesan?

¢Analizaré las unidades completas como manifestaciones discursivas o solo uno o unos
fenémenos muy precisos que aparecen en el corpus?

¢Requiero tener todas las manifestaciones del periodo sincrénico o diacrénico que vas
a estudiar o, por el contrario, creo que es suficiente trabajar Gnicamente con algunas?

¢Quiero analizar el fenémeno en un momento especifico o a través de un periodo de
tiempo?

¢El fenémeno de interés es observable y queda bien representado en el tipo de corpus
que he pensado?

¢Voy a decidir qué materiales que ya existen se integran en el corpus o creo que debo
crear un instrumento para obtenerlos pues no hay materiales ad hoc para observar el fené-
meno? ¢Existen corpus anteriores o ya realizados que pudieran ser ttiles o existen proce-
dimientos ya utilizados previamente que puedes replicar para obtener el corpus que nece-
sitas?

¢El resultado de los materiales que recopilé es lo que se analizard directamente y permi-
te cumplir todos los objetivos o requiero reunir otros materiales con caracteristicas simila-
res, pero con alguna variacién para cumplir el objetivo?

¢El corpus cumple alguna otra funcién en la investigacién que no sea la de funcionar
como el material de andlisis?
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3. Universo, acervo y corpus

3.1 Introduccién

Los objetivos de nuestra investigacion, asi como el conocimiento de las caracteristicas gene-
rales y peculiares de distintos tipos de corpus son elementos fundamentales que ayudan a
delinear algunos elementos que, por supuesto, hacen que se tenga mds certeza y claridad que
cuando uno solo sabe que necesita un corpus. Sin embargo, la reflexién y consideraciones
necesarias no terminaran de estar complctas si no tenemos un conocimiento preciso, critico
y reflexivo acerca de la manera en la que nuestro fenémeno de interés se manifiesta, como
un hecho en el mundo, en un universo y cémo algunas de las muestras de esas expresiones
pueden quedar plasmadas en un acervo y/o en un corpus. Es decir, la comprensién de la im-
portancia en el disefio del corpus estd incompleta si no entendemos que el corpus, siempre, sin
importar sus caracteristicas, establece una relacién con el conjunto total de elementos, unida-
des o fenémenos que nos interesa analizar y que, para poder disefiar?” de manera seria y s6lida
una investigacion y el corpus de ella, tal relacion debe estar clara. Aun mds, el camino del uni-
verso al corpus, cuando se incorpora como una reflexién argumentada, dota de gran solidez
al trabajo. Por ello mismo, ahora revisaremos estos tres conceptos fundamentales para todo
aquel que quiere disefiar un corpus, sin importar el tipo de caracteristicas (de las revisadas en
el capitulo anterior) que considere las mas pertinentes. En la bibliografia acerca de corpus, si
bien estos conceptos aparecen definidos, nos parece que se ha dado muy poca importancia
y espacio a entender (salvo en Carbé 2001a, 2001b, 2001c, 2002, 2004, 2007 y 2016) la
importancia de estos conceptos como elementos que orientan el proceso de construccién del
corpus de la investigacion, es decir, pese a que se ha enfatizado su valia teérica, se ha obviado
su estrecha relacién con su aplicacion en el trabajo de construccion del corpus. De ahi que, en
este apartado, insistamos en esta dimension.

3.2 Definiciones basicas

Un universo es el conjunto total de algo, en este caso de las manifestaciones o de los fendme-
nos que nos interesan como objeto de estudio. Un universo estd conformado por un conjunto
(abierto o cerrado) de unidades que comparten al menos un rasgo o caracteristica que los
hacen ser parte de un conjunto total con algo en comun. Por ejemplo, existe un universo de

*7 Hasta antes del capitulo anterior habfamos usado disefiar o construir el corpus en términos generales, ahora
ya sabemos que no es lo mismo constituir un corpus que obtener un corpus, etc., por lo que a partir de ahora
usaremos el término construir para referirnos de manera general a los distintos procesos en que se llega a un
corpus.
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discursos de toma de posesion de los presidentes mexicanos, si bien no es un universo infinito
(pues hasta el momento en que escribo estas lineas México ha tenido 68 presidentes, de los
cuales todos rindieron un discurso de toma de protesta, pero solo los tltimos 15 lo han hecho
bajo el formato discursivo de toma de protesta presidencial que conocemos actualmente), si
es un universo abierto, pues cada seis afios ingresa un nuevo elemento, sin embargo, aunque
esta abierto, no crece con celeridad.

Ahora, supongamos que nuestra investigacion se centra en el uso de emoticonos en las
conversaciones de WhatsApp, el universo de conversaciones en este formato y con emoti-
cones, no solo es inmenso, sino que est4 abierto y dia tras dia crece exponencialmente. De
ahi que, de entrada, sea mas sencillo plantear el estudio del uso de emoticonos en las con-
versaciones en WhatsApp entre padres e hijos adolescentes o entre parejas sentimentales
en donde los participantes tienen un alto grado de estudios (asi estamos partiendo de un
universo, también inmenso y en constante crecimiento, pero mas acotado). Existen otros
casos en los que, por ejemplo, existen universos de fenémenos que ya estdn cerrados: si me
interesan los discursos de Samir Flores contra la termoeléctrica en Morelos, el universo de
manifestaciones estd cerrado, debido a que (por desgracia) Samir fue ¢jecutado extrajudi-
cialmente y ya no habrd mds manifestaciones que se sumen a ese universo.

Los universos pueden no estar condicionados solo por el mismo tipo de género o sub-
género, situacién comunicativa, orador o tema, sino, a veces, también por un elemento
comun mucho mds amplio, por ejemplo, existe un universo de todos los documentos ofi-
ciales con respecto a la Reforma Energética (unos serdn discursos parlamentarios, otros son
propuestas de leyes, otros son dictdmenes, etc.).

El universo de un fenémeno de estudio deberd determinarse invariablemente a partir
de los objetivos de la investigacion, pero los universos pueden estar constituidos como ta-
les a partir de diferentes criterios: tematicas, tipo de manifestaciones discursivas, tipo de
soporte que se utiliza, género o subgénero, creador u orador, por el tipo de ceremonia o
evento que se realiza por medio de ellos, por el tipo de fendmeno lingiiistico, etc. Ademds,
los universos pueden estar acotados a un periodo de tiempo especifico dependiendo del
enfoque sincrénico o diacrénico de la investigacion (véase Capitulo 2).

Tener claridad en el universo del fenémeno o manifestacién lingiiistica que nos inte-
resa es importante, pero ademds en todo momento hay que verificar que mi comprensién
del universo suponga, al menos, la presencia de un rasgo central de mi objeto de estudio
en la totalidad de manifestaciones. En ese sentido el investigador puede establecer si el fe-
némeno que quiere comprender, analizar y/o describir forma parte de un universo abierto
o cerrado (dependiendo de si se seguirdn sumando elementos a él 0 no) y si es un universo
exponencial o controlado (dependiendo de la rapidez con la que crece). Esto, aunque pare-
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ce obvio, supone también tener conciencia de que los universos cerrados (que no el andlisis
de ellos como fendmenos) resultan mas manejables. Incluso puede ocurrir que ya hayan
sido recabados o reunidos en otros archivos o investigaciones, mientras que los universos
abiertos y en construccion exponencial son més complejos de manejar y es menos frecuente
que se encuentren sistematizados.

Todas las unidades del universo de las manifestaciones de una investigacién son sus-
ceptibles, tentativamente, de formar parte de la muestra o corpus del estudio, en tanto que
constituyen una manifestacién concreta y particular que permite observarlo.

Un acervo, por otro lado (que suele confundirse una y otra vez con un corpus), cons-
tituye una coleccién de ciertos (algunos, muchos) elementos de un universo, pero tal co-
leccion no ha sido trabajada o reunida con criterios especificos para constituir tal cual un
corpus ni para servir a una investigacion: mas bien es el resultado de un interés que nos
lleva air recolectando unidades sin poner mucho cuidado o mucha atencién en los criterios
seguidos y para qué fines lo estamos haciendo (véase Carbé 2001c). Muchos investigadores
y estudiantes, una vez que sentimos interés por un fendémeno, empezamos a guardar mate-
riales o unidades que nos vamos encontrando, sin embargo, véase cémo ir reuniendo lo que
yo me encuentro no es un criterio metodolégico congruente con los lineamientos y pautas
de una investigacion especifica.

Es posible que en algunas investigaciones resulte util que, en un primer momento,
cuando atin no hay mucha certeza en el diseno de los objetivos y las preguntas de investiga-
cidn, se recopilen o retnan sin criterios muy claros, sino més bien azaroso, los fenémenos
que comparten ciertas condiciones (por ejemplo, todos los titulares de las notas sobre femi-
nicidios que aparecen en los periddicos que leo, en las notas que comparten mis contactos
en redes sociales o que encuentro en los puestos de periddicos cuando salgo a la calle). Lo
que es importante es tener claridad en el hecho de que lo que se estd reuniendo es un acervo
y no un corpus; de alguna manera, esto supone un avance, ya que el acervo puede convertir-
se en una fuente para el corpus o bien en una especie de corpus de contraste.

Para Carbé (2002), el acervo es un concepto méds amplio que el del corpus:

En cuanto al acervo, por extenso que se llegue a recopilar el territorio que acabard siendo de
la incumbencia de nuestro escrutinio sistemdtico es siempre solo un dngulo, no més, del asun-
to (un costado, una vista, un perfil), acotado por el grado de apertura que permite el compas
de una cierta mirada, sobre el continuo indiferenciado del tejido significante que confronta
al estudioso con su “aparecer asi ahora aquf’, en una cierta morfologia y no otra, en un lugar/

momento determinado y particular y solo en ¢él. (20).
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Es muy importante entender que, cuando se intenta establecer con precision tanto el uni-
verso de manifestaciones de nuestra investigacién como si existen acervos de ¢l (lo que
casi siempre se hace por medio de investigacion documental), para el caso de los segundos
debemos tener mucha claridad en que los criterios compartidos que constituyen el universo
y acervo de nuestra investigacion pueden fundamentarse en distintos criterios, como se
muestra en el Esquema 2.

Esquema 2. Criterios que se pueden seguir para la reunién de acervos a partir de universos

interes esta centrado en una manifestacion genérica (por ejemplo, todas las conversaciones de
WhatsApp de jovenes universitarios)

El interés esta centrado en la construccion discursiva social de un tema o fenomeno (por ejemplo todos los memes
sobre el COVID)

El interés esta centrado en las caracteristicas textuales que agrupan ciertas manifestaciones, sus formas, reglas y
comportamientos (los ensayos académicos de estudiantes de ultimo afio de bachillerato)

interes se centra en una manifestacion de un fenomeno linguistico o comunicativo (todos los usos de
marcador dizque que estan reportados en el CREA)

El interés se centra en como se comporta en el habla o en la comunicacion un grupo especifico

Desde el momento en que queremos establecer el universo y el acervo (si es que existe o si
es que queremos ir creando uno) de nuestra investigacién, debemos tener la certeza de que
estamos utilizando o pensando en las lineas mds pertinentes en concordancia con el disefio
metodolégico para definirlos, de lo contrario, se pueden generar contradicciones

Como ya hemos visto (Capitulo 1) un corpus supone una seleccién guiada a partir de
los planteamientos de una investigacién en particular. De este modo, la representatividad
y la pertinencia de esa seleccién depende absolutamente de la investigacion que se esté rea-
lizando, por lo que la posibilidad de disefar un corpus mas pertinente depende necesaria-
mente de entender su diferencia con el universo y el acervo.
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3.3 Del universo al corpus

La metodologfa de seleccion para el diseno de nuestro corpus, implica, necesariamente,
que se reflexione seriamente y con mucha profundidad en estos conceptos y que tenga clara
la manera en la que, recorriendo un camino que inicia en un universo de manifestaciones,
aplicé una serie de criterios claros que le permitieron seleccionar solo algunas unidades de
ese universo a partir de criterios que hacen explicita la pertinencia y adecuacion, no solo
para observar el fenémeno que interesa, sino para poder cumplir con los objetivos de la
investigacion, poder responder las preguntas planteadas o poder confirmar o rechazar las
hipétesis. Aqui es imprescindible entonces que cada una de las caracteristicas que tiene el
corpus (véase Capitulo 2) coincida no solo con las necesidades de la investigacion, sino que
ademds se sustente en un argumento claro que explique c6mo han ido quedando elementos
del universo fuera hasta llegar al corpus.

La claridad en este recorrido debe estar reportada con el mayor detalle posible en el
apartado metodoldgico de nuestra investigacion y supone que se logre comunicar cémo se
ha disefiado un camino con forma de embudo que nos lleva, al final, a tener los materiales
mas adecuados para nuestra investigacion, tal y como se muestra en el Esquema 3.

Esquema 3. Camino del universo al corpus.

La conciencia de la manera en la que tomamos cada una de las decisiones de recorte en
este camino no solo nos permitird defender y argumentar muy claramente la pertinencia
y adecuacion del material, sino que, ademds, con el conocimiento que se adquiere en este
proceso el investigador o estudiante es capaz de describir la ruta seguida de manera tal que
los criterios de constitucion de un corpus sean replicables; es decir que si cualquier otra per-
sona partiera de un universo igual, al ir aplicando los criterios claramente definidos, debe
llegar al mismo corpus y, también, que si a partir de un universo diferente, un investigador
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quisiera rcplicar la investigaciéon con otro universo y/o corpus para hacer un analisis com-
parativo-contrastivo, fuera posible replicar exactamente el mismo procedimiento.

Ahorabien, no todas las personas constituyen un corpus, algunos lo recolectan o crean,
es decir, se involucran en la produccién del corpus, debido a que no existe un acervo o con-
junto especifico al alcance que cumpla con lo necesario de acuerdo con los objetivos. Optar
por este tipo de procedimiento permite controlar mas algunas variables, pero también en
estos casos (en los que no se parte de un universo del que hay que tomar solo algunas uni-
dades de manera justificada) el procedimiento consciente y congruente con las necesidades
y postulados de la investigacién es tan importante como cuando se constituye un corpus.
De hecho, en la obtencién de un corpus uno parte de no tener nada a tener un corpus per-
tinente.

Finalmente, en los casos en los que se va a retomar o replicar un corpus, el estudiante
o investigador debe revisar si la investigacién que va a replicar report6 con detalle este re-
corrido o si el corpus que va a retomar lo hace, de lo contrario se estard cayendo en algunos
errores metodoldgicos en la investigacion, pues si no revisamos cémo se ha hecho este ca-
mino puede que no nos percatemos de que el corpus que queremos retomar o replicar su-
pone, en esa via, decisiones que hacen que no sea pertinente o que no queramos reproducir
para nuestra investigacion.

3.4 Facetas en el camino para llegar al corpus

Los caminos en este recorrido suponen muchas variaciones y particularidades porque cada
investigacion es muy diferente y por lo tanto necesita corpus diferentes y supone retos y di-
ficultades muy variables. Sin embargo, hay algunos elementos que pueden ayudar a pensar
en cémo comenzar a emprender o incluso crear ese camino.

3.4.1 Para constituir un corpus

Muchas veces las investigaciones que, por sus planteamientos especificos, requieren de la
constitucion de un corpus suelen haber surgido debido a una inquietud o profundo interés
por un fendmeno determinado que se observé empiricamente. A partir de este interés el in-
vestigador puede comenzar con una lluvia de preguntas que le ayuden a reflexionar acerca de
la naturaleza del corpus que requiere su propia investigacién. Ahora bien, si estamos en una
etapa muy incipiente en la que ain no hemos hecho la construccion o el disenio metodolégico
de la investigacién y solo tenemos esa intuicién o inquietud por un fenémeno observado, po-
demos plantearnos preguntas como: ¢En qué tipo de materiales o soportes he observado con
mds insistencia eso que llama mi atencién? ;Qué tipo de manifestaciones del uso del lenguaje
son las que me interesan porque creo que en ellas aparecera eso que me interesa?

58



3. Universo, acervo y corpus

Por otro lado, cuando ya se tiene al menos una versién primera del disefio metodo-
légico se cuenta con muchos més elementos para comenzar a imaginarnos el camino que
hemos de recorrer puesto que ya tengo elementos que de alguna manera son pistas indis-
cutibles del tipo de corpus que reclama mi investigacion. Ayuda comenzar a preguntarse
¢Ya hay acervos y archivos que reinan materiales que me interesan puesto que forman parte
del universo de las manifestaciones que son mi objeto de estudio? ¢Existen tesis, articulos
especializados o libros que informen haber trabajado con el mismo objeto de estudio y que
reporten ya corpus o acervos? ¢Existen investigaciones en las que se han postulado pro-
puestas metodoldgicas de constitucién de corpus para el mismo fenémeno que me interesa
(aunque lo analicen o trabajen desde dpticas o aristas diferentes)? ¢ Cudl serfa el universo de
mi objeto de estudio? ¢Qué caracteristicas debe tener el corpus de mi investigacion a partir
de sus objetivos, preguntas, metodologias, marco tedrico y postura?

Evidentemente, con esto, es posible que haya mas claridad acerca de ciertos elementos
del corpus que necesita mi investigacion, pero el camino de depuracién del universo hasta
llegar al corpus més pertinente no se podra completar hasta que determinemos criterios
operativos para la seleccién (cosa que veremos con detalle en el siguiente capitulo).

3.4.2 Para recolectar o crear un corpus

Por otro lado, quien va a recolectar o crear su propio corpus, debe comenzar a plantearse
preguntas que ayuden a pensar en términos concretos como es que lo va a obtener y qué tipo
de datos quiere que queden plasmados en ese proceso: ;con qué colaboradores debo traba-
jar para lograr que los materiales capturen la presencia del objeto o fenémeno que quiero
estudiar? ¢Qué materiales e instrumentos necesito para poder obtener esos datos? ¢En qué
lugar especifico y con qué pasos particulares puedo aplicar esos instrumentos? El investiga-
dor no debe olvidar que, si este es su caso, debe explicar, también paso a paso, cémo piensa
implementar la recoleccién, asi como exponer claramente, tanto el instrumento como el
procedimiento utilizado. Por ello, puede ser fructifero plantearse preguntas como: ¢cémo
me imagino paso a paso el procedimiento en cada ocasién en que utilice el instrumento para
obtener los datos? ¢ Cémo resguardaré, documentaré o respaldaré esos datos que va a generar
el colaborador? ; Cémo daré las instrucciones a los colaboradores?

3.4.3 Para quienes van a replicar un corpus o una metodologia de corpus

Finalmente, en caso de que el investigador lo que quiera es repetir una metodologia para
obtener un corpus o usar un instrumento que ya ha sido utilizado en investigaciones pre-
vias, debe comenzar a preguntarse si efectivamente replicar esa y no otra manera es lo més
pertinente para su investigacion y si no le impone limites que no estaban considerados en
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el disefio de su investigacion o incongruencias con los datos que va a obtener. ¢Si replico
los mismos pasos o aplico el mismo instrumento siguiendo el mismo procedimiento ob-
tendré datos que me permitan capturar el objeto de estudio con las dimensiones que mds
me interesan? ¢Qué posibilidades existen de que, al aplicar exactamente los mismos pasos
o instrumentos, por el caso concreto en el que yo me encuentro, no obtenga muestras tan
pertinentes como las de la investigacién que quiero replicar? ¢Qué limites supone la imple-
mentacién de la réplica de esa metodologia o instrumento que me preocupan o me generan
ciertas inquietudes? ¢Qué ventajas y congruencias con la investigacion supone la réplica de
esta metodologia?

3.5 Reflexiones recomendadas

De la misma manera que exponer nuestras reflexiones en espacios en donde haya més cole-
gas nos permite profundizar y mejorar nuestras decisiones con respecto al corpus, €s muy
atil argumentar en este tipo de espacios formativos cudl es el universo, acervo y corpus de
nuestras investigaciones, asi como argumentar la congruencia que estos suponen con el
estudio que estamos realizando. A continuacién, ofrecemos algunas preguntas que pueden
alimentar estos ejercicios de reflexion colectiva:

¢Cuil es el objetivo general o la pregunta central que aborda mi investigacion?
¢Qué tipo de manifestaciones del uso del lenguaje necesito observar?

¢Qué tipo de variables quieres controlar en esas manifestaciones?

¢Qué criterios de homogeneidad y heterogeneidad requiere tu investigacion?
¢Hay acervos o archivos con las manifestaciones que necesitas?

¢Qué tipo de universo es el que retine las manifestaciones que me interesan?
¢Cudles considero que es pertinente que formen parte del corpus? ; Por qué?

En los casos en los que se ha decidido recolectar el corpus:

¢En qué lugar y con qué participantes es posible recolectar el corpus? ¢ Por qué?

Enumera paso a paso cémo piensas recolectar el corpus e indica la relacién entre los
procedimientos y las variables que quieres controlar.

¢Cudntas muestras quieres obtener? ¢ Por qué ese numero y no otro?

¢Cudl seria el universo, el acervo y el corpus para el caso especifico de la investigacion
que estoy desarrollando?
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En los casos en los que se ha optado por replicar o retomar un corpus

¢Por qué es lo més oportuno y pertinente retomar ese corpus?

g%é no podriamos Iograr si No retomaramos ese corpus?

¢Por qué es pertinente con esta investigacion la replicacion del corpus?

¢Qué no podriamos lograr si no replicamos el corpus?

¢Qué se aportaa la investigacion al replicar el corpus y a la disciplina o linea de investi-
gacion a la que se adscribe nuestro estudio?

:El corpus que voy a retomar presenta una explicacion clara del universo, acervo y cri-

¢ q Y y
terios de corpus?

¢La decisién de replicar una metodologia de construccién de corpus supone cambios
en el universo, acervo y corpus con respecto al que se replica? ; Cudles son esos cambios?

3.6 Ejemplos de trabajos en donde se reporta el transito del universo al corpus
Consideramos igual de util que el lector pueda consultar algunos ejemplos de trabajos en
los que se ha hecho énfasis explicito en la transicion del universo al corpus, por lo que para
que esta seccién quede mejor ilustrada recomendamos (ademds de los articulos ya referidos
del numero especial de la revista E24 sobre la constitucién de corpus), la consulta de las
siguientes fuentes:

ANGELES CHARGOY, J. L. 2019. Im4genes de candidatos politicos en diferentes periédicos
mexicanos: hacia su caracterizacidn. Tesis de maestria, Universidad Nacional Auténoma
de México.

CARBO, T. 2001c. El cuerpo herido o la constitucion del corpus en analisis de discurso.
Escritos 23: 17-47.

— 2002. Investigador y objeto. Una extrana/da intimidad. [zzapalapa 53: 15-32.

CarBO, T. (ed.) 2007. Corpora, conceptos y métodos en andlisis de discurso. EL4. Estu-
dios de Lingitistica Aplicada, 46 monogréfico. México: UNAM, Centro de Ensenanza de
Lenguas Extranjeras.

CaRrBO, T.y E. SALGADO. 2013. El itinerario de un corpus multimodal para escrutar el de-
sempefio presidencial reciente en México (2006-2012), Estudios del discurso en América
Latina. Homenaje a Anamaria Harvey, 527-550. Bogota: ALED.

GOMEZ GORDILLO, L. A. 2021. El discurso presidencial mexicano ante el Congreso Esta-
dounidense (1947-2010): agentividad en la construccién de la relacién México-Estados
Unidos. Tesis de maestria, Universidad Nacional Auténoma de México.
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GRAVE ARAGON, A. D. 2021. Analisis sociopragmatico de la conversacion escrita basado
en el interaccionismo. El caso de los malentendidos en WhatsApp. Tesis de maestria,
Universidad Nacional Auténoma de México.

MEenpoza Cruz, C. E. [en prensa]. La codificacién de género a través de los recursos
lingiiisticos en el stand up mexicano. Un estudio de caso. Tesis de maestria, Universidad
Nacional Auténoma de México.

3.7 Para leer mds sobre universo, acervo y corpus

CARBO, T. 2001a. La constitucién del corpus en anlisis del discurso. Escritos. Revista del
Centro de Ciencias del Lenguaje 23: 17-47.

—.2001b. Tocar el lenguaje con la mano. Experiencias de método. Revista Latinoamerica-
na de Estudios del Discurso 1(1): 43-67.

—. 2001c. El cuerpo herido o la constitucién del corpus en andlisis de discurso. Escritos
23:17-47.

—.2002. Investigador y objeto. Una extrana/da intimidad. [ztapalapa 53: 15-32.

—. 2004. Protocolos de investigacion en anilisis de discurso y consolidacién del campo
disciplinario. Discurso, teoria y andlisis 26: 121-30.

—. (ed.) 2007. Corpora, conceptos y métodos en analisis de discurso. EL4. Estudios de Lin-
giiistica Aplicada, 46 monogréfico. México: UNAM, Centro de Ensefianza de Lenguas
Extranjeras.

—. Introduccién. La elocuencia de los cuerpos. Estudios de Lingiiistica Aplicada, 0(46).
doi:https://doi.org/10.22201/enallt.01852647p.2007.46.576

CaRrBO, T.y E. Salgado. 2013. El itinerario de un corpus multimodal para escrutar el desem-
pefio presidencial reciente en México (2006-2012), Estudios del discurso en América Latina.
Homenaje a Anamaria Harvey, 527-550. Bogota: ALED.

SINCLAIR, J. M. 1996. Preliminary Recommendations on Corpus Typology. EAGLES Doc-
ument EAG-TCWG-CTYP/P.

SINCLAIR, J. M., PAYNE, J. y PEREZ, Ch. (eds.). 1996. Corpus to Corpus: A Study of
Translation Equivalence. International Journal of Lexicography 9 (3): Autumn.
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4. Los criterios del corpus

4.1 Introduccién

Ahora que tenemos una idea general de que el diseno del corpus supone recorrer un camino
que parte de un universo de manifestaciones y que supone una serie de decisiones dependien-
tes de la investigacién misma para sacar elementos de ese universo hasta llegar a un corpus, nos
podemos dar cuenta que una vez localizado el universo, el investigador debe reflexionar con
respecto a qué del universo debe formar parte del corpus. Preguntas como ;¢necesito todas las
muestras del universo para cumplir los objetivos? ¢Puedo trabajar (por tiempos y alcances)
todas? ¢Qué tipo de representatividad necesita mi investigacion por sus planteamientos? Son
ejemplos del tipo de trabajo que habrd que resolver. La reflexiéon de preguntas como estas
muestra la importante decision que uno estd construyendo al ir del universo al corpus. La
ejecucion de la construccién de ese camino metodoldgico debe hacerse con el mismo grado
de rigurosidad que hemos tenido hasta ahora en cada uno de los aspectos senalados: bajo la
implementacion de criterios operativos claros.

No debe olvidarse que cada uno de los aspectos que se abordan en esta seccion debe
realizarse, necesariamente, teniendo presente que el objetivo es disefiar un corpus pertinen-
te, esto es, en el que sea posible realizar un andlisis o estudio que se corresponda y tenga con-
gruencia con los objetivos de la investigacion para aumentar su solidez y validez. Asi pues,
cada que se toma una decisién para comenzar a sacar elementos del universo para poder lle-
gar a un corpus se debe mantener cuidado en revisar que cada decisién tenga congruencia,
pertinencia y coherencia argumentable con los objetivos, las preguntas de investigacion, la
hipétesis a corroborar o refutar, el tipo de corpus que se necesita y el universo planteado.

Esta fase del disefio del corpus se realiza por medio de la construccion de criterios ope-
rativos que al aplicarse nos permiten llegar al conjunto de unidades més propicio, adecuado,
pertinente y suficiente. En este capitulo atenderemos las cuestiones referentes a este proceso.

4.2 Variables y criterios operativos

Una variable es una construccion tedrica segmentada, casi siempre, por atributos como
sexo, grupo etario, nivel de formacion escolar, etc. Implica una o varias caracteristicas que
comparten (o no) todas las unidades minimas de andlisis y que revelan las dimensiones
con las que se ha de observar, comparar y analizar el corpus. No es el objetivo de este libro
profundizar acerca de las unidades y variables de andlisis en una investigacién (eso amerita
un esfuerzo incluso mas amplio), pero lo que es cierto es que los objetivos, las preguntas,
asi como las hipdtesis de una investigacion suponen necesariamente que existen variables
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que en nuestro estudio o andlisis utilizaremos para describir u observar con mas detalle el
fenémeno, comparar o contrastar sus distintas manifestaciones y analizarlas.

Uno de los riesgos que se corre en el camino del universo al corpus supone que, como
resultado de un descuido, perdamos datos que si eran importantes para el estudio; es decir,
variables exigidas, de origen, por la investigacién. Si en el camino que vamos a recorrer se
pierden de vista las variables que estaban postuladas en el diseno de la investigacién (habra
algunas que deben tener todas las unidades que voy a analizar, hay otras que cambian y per-
miten dividir en grupos el material) puede ocurrir que los criterios utilizados para avanzar
el trayecto, en lugar de ayudar, ocasionen la pérdida de informacién fundamental, entonces
también es importante listar esas variables y tenerlas a la vista y, cada que se defina un criterio,
se revise que este no implique la pérdida de los datos que necesito para mantener las variables.

Por otro lado, un criterio operativo es una norma, regla o definicién que permite apli-
car un procedimiento de seleccidn, localizacién o forma de proceder con la especificidad
suficiente como para que cualquiera que lo reciba pueda ejecutarlo. Por ejemplo, si decimos
que solo se dejaron aquellas unidades que cumplian con el criterio de ser oraciones debe-
mos especificar qué criterio operativo usamos para definir qué no se quedaba, qué salia 'y
qué se mantenia en el camino del universo al corpus. Por cada decisiéon tomada con respec-
to a las unidades o materiales que se quedan en el corpus debe haber un criterio operativo
que debe estar bien descrito y definido.

Tanto las variables como los criterios operativos que explicitan el camino del universo
al corpus dependen y deben estar claramente relacionadas con las preguntas y objetivos de
investigacion y, al mismo tiempo, con un criterio que explique las decisiones de conforma-
cién del corpus.

4.3 Los criterios que permiten llegar al corpus: Homogeneidad/heterogeneidad;
internosy externos

Sin importar qué naturaleza tenga la investigacion, lo que es cierto es que el disefio de un
corpus juega con dos variables fundamentales que han de reflejarse en el tipo de criterios que
vamos a argumentar: la homogeneidad y el contraste. Esto quiere decir que en un corpus de-
ben existir elementos que todas las unidades de analisis comparten y que justo nos permiten
hacer un andlisis a partir de comparaciones (que explica que todas provengan de un mismo
universo), pero también es necesario tener elementos de contraste que permitan buscar di-
ferencias. Lo que debe ser igual y lo que debe ser distinto en el corpus se determinard a la luz
de los objetivos, preguntas de investigacion e hipétesis, pero debe estar explicado con tanto
detalle que permita entender qué de todo lo que constituye el universo se va a ir quedando y
qué no hasta llegar al corpus. Cada explicacién debe indicar con claridad la pertinencia que
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ese criterio guarda con el planteamiento metodoldgico de la investigacion misma. Es cierto
que en los casos en los que los corpus se retoman o replican, nosotros no hemos disenado
los criterios, pero si debemos reportar los criterios postulados en la investigacion de donde
hemos retomado o decidido replicar el corpus. Ademds, en los casos en los que se consulta un
corpus exhaustivo para obtener un corpus léxico, debemos reportar los criterios de busqueda
que aplicamos al corpus exhaustivo para obtener las unidades del corpus de analisis y, como
ya se hadicho, en todos los casos la reflexion explicita de la pertinencia de estos criterios debe
incluirse.

Criterios de homogeneidad: conjunto de reglas, normas o decisiones que el inves-
tigador atiende para seleccionar materiales que tengan elementos comunes. La homoge-
neidad se puede basar en diferentes dimensiones de los materiales o unidades que estaban
presentes en el universo y que por lo tanto estin presentes en las que constituiran el corpus,
por ejemplo: fuente, destinatario, contextos de transmision, consumo y respuesta. Siempre
se parte, primero, de una homogeneidad y la homogeneidad discursiva tiene que ver con
las condiciones de produccién, con las temdticas, con los oradores, con las caracteristicas
contextuales. Sin embargo, puede haber muchos otros criterios de homogeneidad. Lo im-
portante es entender que al menos uno de los parametros de seleccién de corpus debe sus-
tentarse en la homogeneidad. Esto se debe a que los materiales que vamos a analizar deben
compartir al menos una caracteristica para que el estudio pueda realizarse (un mismo for-
mato, un mismo evento, un mismo tipo de discurso, un mismo tipo de verbo, etc.).

Existe otra forma de manejar la variable de homogeneidad que es mas compleja: el
tema. En estos casos el tema dard homogeneidad, mientras que la forma dard contraste. La
pertinencia de utilizar una variable de este tipo dependerd, como en otros casos, de los ob-
jetivos. Si se opta por esta forma debe haber una completa justificacién de por qué se hace
y de la correlacion con los objetivos.

Criterios de contrastes o heterogeneidad: conjunto de reglas, normas o decisiones
que el investigador atiende para seleccionar materiales que, ya teniendo criterios de homo-
geneidad, permitan al mismo tiempo que en el corpus queden elementos diferentes. Este
tipo de criterios pueden ser determinados por tiempo o momento, por orador, por tipo de
material, por fuente, etc. Es decir, los criterios de heterogeneidad pueden ser establecidos
con tantos principios como los de homogeneidad, pero en este caso lo que hacen es que se
retinan materiales que, ademds de compartir algiin o algunos rasgos, difieren en otros

Sin embargo, los criterios que explican y argumentan nuestro corpus no solo pueden
clasificarse a partir de si permiten la incorporacion de elementos de comparacion y con-
traste, ya que también existe una tipologia de criterios de acuerdo a los requisitos que las
unidades que conforman el corpus deben cumplir.
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Criterios internos: conjunto de reglas, normas o decisiones que el investigador juzga
que deben estar presentes en cada una de las unidades que formaré parte del corpus para
que esta pueda incorporarse.

Criterios externos: conjunto de reglas, normas o decisiones que ¢l investigador juzga
necesarias pero que no estdn en el material que se ha seleccionado (de ahi que se les conozca
como externos), sino que son definidos a partir de otras nociones, conceptos o teorfas ex-
ternas que son importantes para observar el fendmeno del que las unidades del corpus son
muestras particulares.

4.4 Los criterios en distintos tipos de corpus

Aquellos que recolecten su propio corpus han de tener presente que, cuando den cuenta
metodolégica de los instrumentos y procedimientos que emplearon, deberan explicar los
criterios de homogeneidad y heterogencidad que guiaron el disefio de esos instrumentos y
procedimientos para que los materiales obtenidos contuvieran no solo los datos requeridos
por la investigacién, sino también datos adicionales que los hagan comparables (homoge-
neidad) y contrastables (heterogencidad).

Es mas, muchas veces estos elementos de heterogeneidad y homogeneidad dependen
no solo de los instrumentos sino también o (en otros casos) fundamentalmente de la se-
leccion de los colaboradores. A lo mejor se les va a pedir que todos hagan una narracién o
cuenten algo con el mismo tema (homogencidad); no obstante, los colaboradores tienen
diferencias significativas (edades, estratos sociales, género, etc.), y es necesario explicar por
qué esas diferencias son coherentes y pertinentes para la investigacion.

Debido a ello, en el apartado metodolégico de la tesis o investigacion se debe destinar
una parte en la que explicitamente se destaquen elementos como:

a) A partir de los objetivos, preguntas de investigacion e hipétesis se explique la ausen-
cia de acervos o corpus ya constituidos y la necesidad de obtener el corpus como parte
del trabajo de investigacién por medio del disefio de instrumentos y la intervencion
del investigador.

b)  Se explique claramente la conexién entre el instrumento que se preparé para ello,
argumentando cada una de sus partes y justificando su pertinencia para obtener el
corpus adecuado haciendo hincapié en el tipo de corpus que requeria la investigaciéon
y la manera en la que cada una de las partes del instrumento se pensé y disend para
obtener el material mas idéneo para la investigaciéon con datos que permitirdn ho-
mogeneidad y contraste al mismo tiempo que arrojara lo necesario para observar el
fenémeno de estudio o sus manifestaciones.
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Se explique y detalle la fase de pilotaje del instrumento, asi como las correcciones
que se le hicieron como resultado del mismo. Generalmente, cuando se van a aplicar
instrumentos para obtener un corpus con un grupo de colaboradores que han sido
seleccionados con mucho cuidado, es recomendable que cuando se tenga la propues-
ta del instrumento y del procedimiento con el que se va a aplicar, se haga un pilotaje
que permita ensayar y probar si su aplicacién funciona, si no supone problemas im-
previstos para los colaboradores o confusiones que impiden que realice lo que se le
pide. Ademads, en el pilotaje se puede observar si efectivamente el instrumento arroja
y permite al investigador recopilar los materiales con los datos y los elementos que ¢l
suponfa que iba a obtener al disenarlos.

Se presente el (los) instrumento (s) final(es). Muchas veces después del pilotaje se in-
corporan algunos cambios (menores o sustanciales) a partir de lo que se pudo obser-
var y detectar en el pilotaje, por lo que es importante decir cuéles son las razones que,
observadas en el pilotaje, motivaron tales cambios y por qué hacian mas adecuado
tanto el instrumento como el procedimiento para la investigacion.

Una reflexién final en la que se explique cémo el instrumento resultd el mas adecuado
para llegar a un corpus que la misma investigacion exigia.

Mientras que, por otro lado, quienes van a constituir un corpus, deben dar cuenta metodo-

légicamente de la manera en la que llegaron a esa seleccién, por lo que deberan de explicar

en algtin apartado de la tesis o investigacion los siguientes elementos:

a)

b)

¢)

A partir de los objetivos, preguntas de investigacion e hipétesis tendran que hablar de
manera general del universo de manifestaciones de esa investigacion.

Dar cuentay descripcion detallada de si existen acervos, colecciones y corpus previos
que se relacionen con el fenémeno de estudio y hacer un anlisis critico de estos vin-
culdndolo con la necesidad de constituir un corpus propio haciendo hincapié¢ en el
tipo de COrpus que se necesita.

Presentar y argumentar los criterios de homogeneidad y heterogencidad (internos y
externos) que se eligieron, asi como por qué son pertinentes para llegar al corpus.
Explicar como, al aplicar estos criterios, quedan fuera elementos del universo hasta
llegar a aquellos que constituyen nuestro corpus.

Valorar criticamente la pertinencia y congruencia del corpus obtenido con estos criterios.

Un asunto muy importante es que, cuando se redacte el borrador metodolégico, se ponga

mucho cuidado en mencionar explicitamente que cada uno de los criterios que se hayan
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seleccionado sean criterios operativos y no criterios generales, ademds de que se expliquen y
definan lo ms clara y concretamente posible. Un criterio general no aporta la informacion
precisa necesaria para discriminar qué se queda y qué se va, bien porque son ambiguos o
bien porque son demasiado generales. Por ejemplo, decir algo como “se quedardn todas las
oraciones que presenten una metafora” es un criterio general, porque no se estd definiendo
qué es una ironia o qué se entiende por ironia; un criterio operativo debe mencionar cla-
ramente los elementos que deben cumplirse para que un elemento sea seleccionado; por
ejemplo, es distinto decir “se quedaran todas las oraciones que presenten una ironia, esto
es, aquellas construcciones con un verbo principal en los que exista una afirmacién con res-
pecto a la cual el escritor u orador marca una distancia y que deben entenderse justamente
en el sentido opuesto a lo dicho explicitamente”.

Esto mismo se ha de aplicar para todo criterio en la seleccién de las unidades del cor-
pus; no basta con decir “se seleccionaron todas las noticias que hablaban de las elecciones”
pues hace falta especificar claramente qué criterios debe cumplir un texto para que sea se-
leccionado y esté en el corpus y otro no.

4.5 :Es mi corpus comparable?: la normalizacién del corpus
En algunos casos ocurre que, efectivamente, el investigador tiene que reconocer que, por
las razones que sea, las unidades que constituyen su corpus son distintas en aspectos que
le preocupan, porque de ser asi, ello impide saber si los resultados de las comparaciones y
contrastes son datos signiﬁcativos o no. Por ejemplo, si tengo tres entrevistas a prcsidentcs,
pero una de ellas es mucho més larga que las otras, el hecho de que aparezcan mds adver-
sativas o concesivas en una de ellas puede no ser significativo, ¢por qué?, pues porque esa
diferencia puede obedecer simplemente a la extensién, porque si las extensiones de los dis-
cursos fueran similares a lo mejor el nimero de fenémenos también lo serfa. En efecto, este
cuestionamiento es prudente y estd bien fundamentado.

En estadistica existe un proceso que se conoce como normalizacién de frecuencias
y se refiere a que se elabora un procedimiento que permite, por un lado, dejar fuera los
comportamientos de los datos demasiado atipicos o fuera del rango (para evitar que estos
falseen los resultados) y, por otro lado, realizar un ajuste bastante sofisticado que precisa-
mente lo que hace es permitir que se puedan comparar datos entre si cuando sabemos que
es posible que haya elementos que hagan parecer que son diferentes 0 no comparables y que
no pudimos controlar en la seleccién del corpus.

La normalizacion de frecuencias es un mecanismo que bien se puede aplicar a la cons-
titucion de los corpus con el objetivo de evitar que el hecho de que algin elemento que no
pudimos controlar quede mds representado o haga parecer que tiene mas significatividad
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de la que realmente tiene. Como el objetivo de este libro no es ofrecer conocimientos ni
bésicos ni avanzados de estadistica, tan solo diremos que es necesario que, una vez que el
estudiante o investigador tenga su corpus, se pregunte seriamente si, debido al tipo de ana-
lisis que va a aplicar, es necesario normalizar las frecuencias o no, y que en caso de que note
que puede haber algin elemento que falsee la significatividad de los resultados del andlisis,
o bien lo reporte en la investigacién y diga que eso no es significativo debido a que los ele-
mentos no son comparables (pues a lo mejor solo interesa destacar algo cualitativamente),
o bien recurra al procedimiento de normalizacion de frecuencias que ya ha sido utilizado
para la constitucién de corpus como muestran los trabajos de Molina Salinas (2020).

4.6 La subjetividad y neutralidad en el corpus

Otra de las preocupaciones constantes de quienes trabajamos con corpus tiene que ver con
una falta de comprensién de la manera en la que la constitucion del corpus se relaciona con
la subjetividad o la neutralidad del investigador. Anteriormente (Capitulo 1) se enfatizé
que, en los enfoques que trabajan con corpus se rechaza la falsa neutralidad. De hecho,
habiamos mencionado que sobre la falsa neutralidad de las ciencias sociales ya Adolfo San-
chez Vizquez (1984) ha dicho todo lo que se puede decir: la neutralidad es también una
postura que quiere fingir que no hay postura, pero siempre hay una. Como bien lo explica-
ron Sigal y Verén (1982):

Comencemos por la cuestién de la cientificidad. Si el tratamiento al que hemos sometido nues-
tro “objeto” se pretende cientifico (o, en todo caso, responde a nuestra concepcién de la cienti-
ficidad), las razones que nos llevaron a elegir dicho objeto son, sin ninguna paradoja, perfecta-
mente subjetivas: este trabajo tiene su origen, su tnico origen, en la necesidad de comprender,
aunque solo fuese de manera imperfecta, parcial y provisoria, lo que ocurrié en la Argentina en
1973-74. Confrontados a este interrogante nos vimos obligados, es verdad, a remontar el curso
de la historia hasta 1943. Hemos dicho comprender: en ningtin momento este trabajo ha sido
imaginado por sus autores como un pretexto para “expresar” sus puntos de vista a prop6sito del
peronismo. Lo cierto es que una buena parte de la literatura sobre los fenémenos politicos nos
parece de naturaleza “expresiva’: con mayor o menor felicidad y talento, el autor se complace en

manifestar sus opiniones y saldar cuentas (2).

Como podemos ver, el asunto de la cientificidad con la que se constituye el corpus no puede
ser abordado sin reconocer que hay cierto grado de subjetividad en toda decision. En reali-
dad, la honestidad y solidez reside en querer ocultar esto bajo la falsa idea de la neutralidad
ideolégica, pero esto de ninguna manera significa (necesariamente) que se esté constru-
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yendo o constituyendo un corpus a modo en el que el investigador solo va a confirmar sus
propios prejuicios.

4.7 Para leer mds sobre los criterios y la normalizacién del corpus

CARBO, T. 2001c. El cuerpo herido o la constitucion del corpus en analisis de discurso.
Escritos 23: 17-47.

—.2002. Investigador y objeto. Una extrana/da intimidad. Jzzapalapa 53: 15-32.

PEREZ BARAJAS, A. E.y A. HERNANDEZ Diaz. 2020. [coords]. Propuestas metodoldgicas
para el trabajo y la investigacion lingiiistica. Aplicaciones tedricas y descriptivas. México:
Universidad de Colima.

SANCHEZ VAZQUEZ, A. 1984. Laideologia de la neutralidad ideoldgica, Ensayos marxistas
sobre filosofia e ideologia, 138-164. México: Océano.

SIGAL, S.y E. VERON. 1982. Perdn: discurso politico e ideologia, Argentina, hoy, Rouquié,
A. (comp.) Buenos Aires: Siglo XXI.

—. 1988. Perdn o Muerte. Los fundamentos discursivos del fendmeno peronista. Buenos Ai-
res: Hyspamérica.

VERON, E. 1987. La palabra adversativa, E/ discurso politico. Lenguajes y acontecimientos,
VVAA, Buenos Aires: Hachette Livre.
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5. La presentacion argumentada del corpus

5.1 Introduccién

Finalmente, una vez que el investigador o estudiante ha logrado disenar su corpus, tendra
todavia el largo camino para construir una metodologia de andlisis para ese corpus que le
permita contestar sus preguntas, cumplir sus objetivos y/o rechazar o confirmar sus hipé-
tesis; sin embargo, esto ya no es materia de este libro. Antes de terminar, destinaremos un
tltimo y breve apartado para hablar de algunos elementos con respecto a la presentaciéon y
argumentacién del método de disefio de corpus de una investigacion, lo que incluye algu-
nos requisitos que, aunque rayan ya en los limites de este trabajo, no pueden ni deben ser
obviados por el estudiante o investigador.

Como bien advierte Gabriela Coronado (2016) “al parecer preferimos el secreto y la
complicidad” (37), pues no siempre se da cuenta detallada de cé6mo se ha logrado llegar a
la seleccion de ese y no otro corpus, sin embargo, que en algunas ocasiones se prefiera el si-
lencio no quiere decir que nadie haya dicho nada con respecto a la importancia de reportar
cémo es que se ha llegado a postular que es esa la seleccién mas pertinente y no otra.

5.2 Descripcién y argumentacion del proceso y los criterios metodolégicos
y su pertinencia
Como se vio en el capitulo anterior, tener claridad en el camino metodolégico que uno
recorre desde un universo (o de cero) hasta el corpus es un trabajo arduo que requiere de
una fuerte reflexion y mucho trabajo de parte del investigador. Incluso, en muchos casos
requiere de mucha creatividad puesto que casi nunca existe ya un camino o modo cons-
truido para hacerlo de acuerdo con la investigacion particular que uno ha planteado. No
obstante, igual de importante es reportar ese camino metodolégico. Ahora, un trabajo de
investigacion (tesis, articulo, libro) es un producto, por lo que debe ser estructurado con
otra ldgica, por ejemplo, aunque es probable que desde el inicio de una investigacion de
andlisis de corpus se defina el corpus, esto no tiene por qué ir al inicio del trabajo, pero si es
importante que se destine un apartado o capitulo en el que se reporte este elemento; esto
dard mayor calidad al trabajo y permitira que otros investigadores repliquen lo que uno ha
hecho e incluso amplien el conocimiento de lo observado.

Asi pues, una vez que se decide en qué apartado o capitulo se abordara el asunto meto-
dolégico del disefio del corpus, el investigador o estudiante debe revisar que en ¢l se hayan
abordado todos los aspectos indicados en la Tabla 1.
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Tabla 1: Algunos elementos que podemos incluir en el reporte metodolégico

de la construccion del corpus

Corpus
constituido

Corpus obtenido
o recolectado

Corpus retomado

1. Presentacion general del corpus: sefalar cudntos textos compo-
nen el corpus, sefialar fechas y explicar el contexto sociopolitico en
el que ocurren y descripcion de las caracteristicas del tipo de corpus.
2. Presentacion y explicacion de los criterios operativos con los
que se constituyo el corpus y defensa de su pertinencia, asi como
de las fuentes de donde se obtuvieron sus unidades.

3. Balance de la pertinencia, congruencia y los limites que ese
corpus supone con respecto a la investigacion.

1. Presentacion general del estado insistiendo en la ausencia de
corpus, archivos y acervos del material que se necesita reunir en ¢l.
2. Descripcidn de las caracteristicas del corpus que la investiga-
cién requiere dependiendo de sus objetivos.

3. Descripcién y presentacion del instrumento disenado para ob-
tener o recolectar el corpus y explicacion de su pertinencia para
obtener el tipo de corpus que se requiere (incluyendo las fases de
pilotaje).

4. Narracion detallada de cémo se aplicé el instrumento para
obtener los materiales que constituyen el corpus.

5. Presentacion general del corpus obtenido (cudntos textos o uni-
dades lo componen y en qué material o soporte se resguardaron).

1. Presentacion general del corpus: indicar cudntos textos lo
conforman, senalar fechas y el proyecto o investigacion de don-
de fue tomado.

2. Presentacion y explicacion de los criterios operativos con los
que se constituyd el corpus que estamos retomando.

3. Defensa de su pertinencia para la investigacién (sustentar por
qué se retoma).

4. Explicacién clara y precisa (con los criterios operativos) de
aquello que se recupera de ese corpus en caso de que no se retome
todo el corpus y argumentacién de por qué es pertinente tomar
solo una seleccién.
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Corpus replicado 1. Presentacion general del estado insistiendo en la ausencia de
corpus, archivos y acervos del material que se necesita reunir en
el corpus.

2. Descripcién y presentacion del instrumento y la metodologia de
aplicacion de este tal y como se plantearon en la metodologia que
vamos a replicar.

3. Narraci6n detallada de c6mo se implements la replicacion tan-
to del instrumento como de su aplicacién para el caso concreto de
nuestra investigacion.

4. Presentacién general del corpus (cudntos textos o unidades

componen el corpus y en qué material o soporte se resguardaron).

Una vez que se haya dado cuenta de estos elementos tendremos una investigacién de anali-
sis o estudio de corpus mucho més sdlida y confiable.

Ahora bien, aunque esto ya no compete a los objetivos de este libro, es necesario decir
que, dentro de los requerimientos metodolégicos que supone el trabajo en un anélisis de
corpus, se incluye también la necesidad de que una vez que se tenga el corpus de andlisis,
en algtin apartado de la tesis o el producto de investigacion, se realice la caracterizacién del
corpus; esto implica una descripcién detallada (pero general) del comportamiento, forma
y caracteristicas de las unidades recabadas.”®

De la misma manera es necesario que en el apartado o capitulo metodoldgico se espe-
cifique claramente cudles son las formas en que se segmentard y numerard cada una de las
unidades que componen el corpus (st es que se van a segmentar o dividir), asi como el nivel
y la unidad de analisis con los que se trabajara.

5.3 El acceso al corpus

Finalmente, no es un asunto menor decir que en una investigacién es necesario que el o los
investigador(es) ofrezca(n) al lector el corpus de andlisis, pues un andlisis debe ser siempre
cuestionable y comprobable. Si no ofrecemos el corpus completo, estamos pidiendo a los
lectores que nos crean. Es cierto que puede haber investigaciones cuyos corpus son dema-
siado amplios, sin embargo, actualmente existe la posibilidad de que ¢l corpus se adjunte en
un CD o se ponga a disposicion de los lectores via electrénica.

¥ En caso de que lo que se quiera hacer sea un andlisis del discurso, es necesario que se haga una caracterizacién
discursiva.
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El investigador o estudiante no debe perder de vista que reunir esos materiales, organi-
zarlos y prepararlos (transcribirlos, segmentarlos, etc.) es parte del trabajo que ha realizado
en la investigacion por lo que es una parte de las aportaciones que se hacen. Por ello es
importante que el investigador se pregunte si vale la pena organizar y poner su corpus en
algin espacio en donde se pueda consultar ampliamente, pues es esta una manera de que
se amplie el conocimiento y trabajo en nuestras disciplinas (claro, siempre que se rinda el
debido crédito a quien construyd el corpus que se retoma para una nueva investigacion).

Independientemente de esto, en la investigacién se debe anexar (por escrito o digital-
mente) el corpus integro, y, si ast se considera, también se deberfan agregar, en archivos
separados, los materiales con el corpus segmentado para su andlisis y trabajados en tablas,
matrices, etc. Esto siempre da mayor soporte y solidez a nuestros trabajos.

Con esto hemos logrado decir al menos lo bésico que ha de plantear y reflexionar cual-
quiera que desee elaborar una investigacion con anélisis de corpus. No hay manera de dominar
este ejercicio si no es haciéndolo unay otra vez, realizando los ¢jercicios propuestos y levantan-
dose ante cada una de las caidas que todos los que trabajamos con corpus sufrimos antes de po-
der llegar a tener ese cuerpo que reclamamos como el mas adecuado y pertinente para nuestra
investigacion. Una vez que lo tengamos, habra que recargar las fuerzas, hemos vencido uno de
los retos, pero nos queda por delante la construccién de una metodologia, soportada teérica-
mente, que le haga justicia a ese corpus que hemos diseiado con tanto cuidado y esmero.

5.4 Para leer ejemplos de reportes de metodologia en la constitucién de corpus
5.4.1 Sobre constitucion de corpus en investigacion de Andlisis del discurso

GOMEZ GORDILLO, L. A. 2021. El discurso presidencial mexicano ante el Congreso Esta-
dounidense (1947-2010): agentividad en la construccion de la relacion México-Estados
Unidos. Tesis de maestria, Universidad Nacional Auténoma de México.

5.4.2 Sobre la constitucion y retomado de corpus para andlisis lingiifsticos

ANGELES CHARGOY, J. 1. 2019. Imdgenes de candidatos politicos en diferentes periddicos
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LA CONSTITUCION DEL CORPUS

El objetivo de este trabajo es ofrecer un material, introductorio y bésico, acerca de
las reflexiones tedrico-précticas que son fundamentales en el proceso de seleccién
o disefio de un corpus (sin importar si este es de manifestaciones del lenguaije
verbal escrito u oral o de otra naturaleza multimodal o semidtica) para una inves-
tigacién. Del mismo modo, el lector podrd acercarse a una revisién panordmica
y general tanto de los enfoques tedricos como de algunos ejemplos que se rela-
cionan con la seleccién del corpus. En todos los casos se hace énfasis en las co-
rrespondencias que este proceso entabla con el disefio de la investigacién misma.

En ese sentido, el libro pretende funcionar como un material de acercamien-
to que guie a estudiantes, profesores e investigadores para identificar los retos
fundamentales de disefio metodoldgico de las investigaciones que apuestan por
aproximarse a un fenémeno mediante el andlisis de contenido o de corpus (se
siten o no dentro de la Lingiistica), el tipo de congruencia y concordancia que
hay que cuidar en estos enfoques y algunas definiciones, posturas tedricas y
ejemplos que ayudan para la comprensién y reflexién de este trabajo. Por ello
mismo, este material permite conocer el panorama necesario para el disefio
de un corpus, asi como para desarrollar una postura critica, alimentada por
el conocimiento de fuentes reconocidas, ante las tareas que el investigador o
estudiante debe enfrentar. Con el objetivo de que tal cometido se cumpla, en el
trabajo se encontrardn nociones, definiciones, ejemplos, reflexiones y un listado
de fuentes en el que se puede profundizar en los aspectos abordados.

La Coleccién Breviarios de Lingiistica publica textos breves sobre temas
selectos de lingiistica, asi como estudios especificos recientes con una dimen-
sién didactica. Se propone difundir propuestas académicas generadas en
nuestro programa, pero también recibe trabajos externos.
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