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Introduccién: El objetivo de este seminario es crear un espacio de discusion sobre diversos temas
relacionados con las ciencias cognitivas y el comportamiento. El tema con el que inauguraremos este
seminario es "conceptos". Dentro de las tematicas que abarcan los conceptos, se encuentra el desarrollo de
los conceptos en niflos, lo cual permite examinar cdmo los nifios desarrollan y comprenden los conceptos a
lo largo del tiempo. Otro tema de interés son las teorias de representacion de conceptos; una concepcion
estandar es que los conceptos son representaciones mentales de categorias. Sin embargo, a partir del
surgimiento de las llamadas perspectivas de la cognicion conocidas como 4E (enactiva, embebida,
extendida y encarnada), se ha planteado el debate sobre las representaciones mentales, ya que sugieren que
no es necesario apelar a representaciones mentales para explicar los procesos cognitivos. Sin embargo, estas
perspectivas han sido criticadas porque no logran explicar de manera satisfactoria procesos cognitivos de
orden superior, asi como por la falta de evidencia empirica que sustente sus principales supuestos tedricos.

Otra tematica importante acerca de los conceptos es la relacion que guardan con el lenguaje. Existe
un conjunto de evidencia que investiga como el lenguaje influye en la formacion y comprension de
conceptos. Asimismo, un punto de investigacion es como los conceptos influyen en el uso y estructura del
lenguaje.

La forma en que los conceptos influyen en la forma en que razonamos y tomamos decisiones los
seres humanos ha sido una arista estudiada ampliamente por las ciencias cognitivas.

Una discusion relevante en el campo de la formacion de conceptos es explicar como surgen los
conceptos abstractos. Las principales perspectivas han planteado que la metafora y las analogias son un

Objetivo general: Explorar y analizar las diversas dimensiones involucradas en el estudio de los conceptos,
abarcando tanto su naturaleza intrinseca como su influencia en diferentes areas del conocimiento.

Objetivos especificos:

1. Explorar los fundamentos conceptuales y tedricos que definen el concepto y su relevancia en
diferentes disciplinas.
2. Investigar las teorias y enfoques en psicologia que abordan la naturaleza y la adquisicion de los

conceptos, incluyendo el papel de la cognicién en su desarrollo.

3. Analizar el eliminativismo conceptual como una perspectiva critica hacia la existencia y utilidad de
los conceptos en la psicologia y otras areas del conocimiento.

4. Investigar los procesos de adquisicion y desarrollo de los conceptos, centrandose en el caso
especifico del nimero y su influencia en la psicologia intuitiva y el razonamiento humano.

5. Examinar la relacién bidireccional entre el lenguaje y los conceptos, investigando cémo el
lenguaje influye en la formacién y comprensidn de los conceptos, asi como cémo los conceptos
moldean el uso y la estructura del lenguaje.

6. Analizar el papel de la metafora en la formacién de conceptos abstractos, utilizando evidencia
empirica, como el caso del espacio/tiempo, para ilustrar cémo las metaforas contribuyen a la
comprensidn y conceptualizacidn de fendmenos complejos.
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1. éQué es un concepto?
1 2. Nociones de concepto en psicologia 20

3. Eliminativismo conceptual.

1. Adquisicion conceptual.

2. Desarrollo Conceptual, el caso del nimero y la psicologia intuitiva.

1. Lenguaje y su relacién con los conceptos.
2.éComo el lenguaje influye en la formacidn y comprension de

conceptos?

3 3. éComo los conceptos influyen en el uso y estructura del lenguaje? 20
1. Formacion de conceptos abstractos por medio de la metafora.
2. Evidencia empirica: El caso del espacio/tiempo.

4 10

Total de horas: 60

Suma total de horas: 60
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Bibliografia y actividades:

Medios didacticas:

Exposicion profesor(a) (X)
Exposicion alumnos (X)
Ejercicios dentro de clase ()

Ejercicios fuera del aula( )
Lecturas obligatorias
Trabajo de investigacion
Practicas de campo

Otros: ()

—_— —
— — X

Métodos de evaluacion:

Examenes o trabajos parciales ()

Examen o trabajo final escrito ()
Trabajos y tareas fuera del aula ()
Exposicion de alumnos (X))
Participacién en clase (X)
Asistencia (X)
Practicas ()

Otros: ()

Nota: (en caso que exista alguna)

Evaluacion y forma de trabajo: Habra un conjunto de lecturas y los alumnos tendran que
entregar un control de lectura por clase. Al finalizar el curso tendran que entregar un ensayo
final cuya rubrica de evaluacién se encuentra debajo.



Rubrica de evaluacion del ensayo final.

Introduccion

Excelente: presenta el
tema directamente. La
tesis esta claramente
expresada. Resume los
pasos del argumento
que se presentard como
el camino que tomara el
texto para llegar a la

Buena: presenta el
tema, aunque da
algunas vueltas. La tesis
esta incluida, pero solo
de manera general. El
desarrollo del texto se
presente como una
gufa, pero no como los

Por mejorar: sélo se
introduce el tema. No
incluye la tesis. El
desarrollo del texto no
es descrito o es
descrito, pero no con
precisién.

Tesis

Excelente: hay un
enunciado claramente
formulado de la
conclusién del trabajo.

~

Buena: la tesis es
obvia, pero no hay un
enunciado claramente
formulado como tal.

a

Por mejorar: la tesis
no es clara o no hay
una tesis.

n

Argumento

Excelente: el texto
presenta argumento(s)
que claramente apoya la
tesis.

~

Bueno: hay una linea
argumentativa, aunque
no estd directamente
presentada.

a

Por mejorar: no se
presentan argumentos
que apoyen la tesis.

o

Cuerpo del trabajo

Excelente: es muy facil
seguir las partes del
texto como partes del
argumento. Las partes
del texto se
corresponden con lo
indicado en la

1

Buena: en general es
facil de seguir la
estructura del texto.

a

Por mejorar: es dificil
seguir la estructura del
texto. No es claro
cémo lo dicho apoya la
tesis.

Conclusion

Excelente: presenta
directamente la
conclusién a la que se
lleg6 por medio del
argumento. Se
corresponde con lo
indicado en la
introduccién. Sefala

1 1

Buena: presenta la
conclusion. Se
corresponde con lo
indicado en la
introduccion.

Por mejorar: la
conclusiéon es
solamente la repeticion
de la introduccién. No
hay conclusion.
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Dr. Mathieu LeCorre

Mail: kirareset@hotmail.com
Dia y hora del curso o seminario (dos propuestas): Miércoles de 10 a 14 hrs; Jueves de 10

a 14 horas
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