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1. Nombre de los profesores:

Dra. Nazyheli Aguirre de la Luz (IIFL)
Dr. Omar D. Alvarez Salas (IIFL)
Dr. José Luis Ponce Pérez (IIFL)

2. Nombre del seminario: «Horizontes encontrados: el pensamiento arcaico y la filosofia
helenistica»

3. Campos de conocimiento en los que podria ser anunciado: epistemologia, filosofia de la
religion

4. Breve descripcion del seminario (objetivos y temario):

Es bien sabido que el pensamiento griego arcaico, desde Homero y Hesiodo hasta aquellos
que Aristoteles clasifico como los primeros filosofos, ejercidé una gran influencia en el
desarrollo de todas las manifestaciones posteriores en la literatura y la filosofia, desde la
antigiiedad griega y latina hasta la actualidad. La resonancia de esos intelectuales arcaicos
en el pensamiento posterior supone una lectura reiterada de sus obras a lo largo de la
historia y, con ella, una multiplicidad de interpretaciones determinadas o, al menos,
condicionadas en cierta medida por el contexto historico, cultural y filos6fico en que fueron
recibidos. El presente seminario busca explorar el modo en que los filosofos catalogados
como ‘“helenisticos™ (escépticos, epicureos, estoicos, incluidos los del periodo romano)
leyeron e interpretaron a aquellos poetas y filosofos. Notemos que estos modos de leerlos o
interpretarlos persiguen, en buena medida, el fin de apropiarse de ciertas ideas, narraciones,
mitos y doctrinas epistemoldgicas, €ticas y metafisicas arcaicas, de modo que funcionen
como antecedentes de los propios desarrollos doctrinales de los filésofos de época
helenistica y romana, o bien como demostracion y justificacion de los planteamientos de los
filosofos helenisticos. Proponemos centrar nuestro estudio en la recepcion de Homero,
Hesiodo, Jenofanes, Heraclito y Demdcrito, pues estos son los pensadores “pre-platonicos”
a los que se remiten principalmente los escépticos, estoicos y epicureos para sefialar en
ellos anticipaciones de algunas de sus doctrinas. Este seminario también se propone
contrastar estas lecturas escépticas, epicureas y estoicas con el pensamiento original de
aquellos poetas y filosofos arcaicos, no con el fin de descalificar como anacrénica o errénea



la recepcion que los fildsofos helenisticos y romanos hicieron de los antiguos pensadores,
sino para notar cémo la optica de los filosofos va cambiando y adaptandose al horizonte
interpretativo que corresponde a nuevas circunstancias historicas, culturales y filosoficas.

Objetivo general: Reconstruir de manera puntual las distintas lecturas filosoficas
(escépticas, epicureas, estoicas) que se hicieron en época helenistica y romana sobre
Homero, Hesiodo, Jenofanes, Heréclito y Democrito en distintos ambitos, como son la
teologia, la ética, la metafisica y la epistemologia.

Objetivos particulares:

Trazar un panorama general de los intereses que tenian los filosofos de época helenistica y
romana en la apropiacion de los pensadores previos.

Hacer una revision de la recepcion filoséfica de época helenistica y romana a la luz del
estudio del pensamiento de Homero, Hesiodo, Jenéfanes, Heraclito y Democrito.

Temario:
1. Recepcion de la épica griega en la filosofia helenistica

1.1. La lectura pirrénica, escéptico-académica, y escéptico-pirronica de Homero, y la
lectura escéptico-académica de Hesiodo

1.2. La lectura epictreo-hedonista de Homero
1.3.  Homero y Hesiodo vistos en clave estoica:
1.3.1. Lectura alegorica de los poemas de Homero y Hesiodo en la teologia estoica
1. 3.2. Los héroes homéricos en la lectura estoica
2. Recepcion de los presocraticos en la filosofia helenistica y romana
2.1. Jendfanes en la lectura pirrdnica, académica y neo-pirronica
2.2. Dos recepciones helenisticas de Heraclito
2.2.1.La lectura escéptico-pirronica de Heraclito
2.2.2. Her4clito en perspectiva estoica
2.3. Recepcion de Democrito en la filosofia helenistica

2.3.1. La lectura pirrdnica, escéptico-académica, y escéptico-pirronica de Democrito



2.3.2. La lectura epictrea de Demdocrito
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6. Criterio de evaluacion
Maestria:

Exposicion: 50 %
Trabajo final: 50 %
Doctorado:

Asistir, exponer y participar en las discusiones: 100 %



7. Propuesta de dia y horario: Miércoles de 14:00 a 18:00 hras.

8. Sede: IIFL (sala de juntas del Centro de Estudios Clasicos)



